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“ANO DE LA VERDAD Y DE LA RECONCILIACION NACIONAL”

San Borja, {j g MAYO 2002
OFICIO N° /5 €4 -2002- DINFOCAD/UFOD

CONGRE
Sefior CUARTA VIR AP UBLICA
JAVIER DIEZ CANSECO
Congresista de la Reptiblica 16 MAY 2002
PRESENTE.- RECIBs|po
T AT . L Firme: Pl ,

ASUNTO: Solicitud de Audiencia.

REFER : Expediente N° 25007-2002

Al expresarle mi cordial saludo, me dirijo a usted en referencia a la solicitud de
audiencia a Autoridades y Pobladores de Yauyos.

El ISP Piblico “YAUYOS” fue autorizado por D.S. N° 004-91-ED y en el Articulo
Segundo indica que se autorizase el funcionamiento de un Programa de Formacion de
Profesores de Educacién Primaria en el distrito de Catahuasi.

La Direccion Nacional de Formacion y Capacitacion Docente ha elaborado el
Reglamento General de los Institutos Superiores Pedagdgicos y Escuelas Superiores de
Formacién Docente Publicos y Privados, aprobado por Decreto Supremo N° 023-2001-ED, en
el Articulo 17° indica que: La DINFOCAD, promueve el equilibrio de la oferta en formacion
docente, informando a la poblacion sobre la verdadera demanda del sistema y atendiendo a las
particularidades regionales. Autoriza anualmente con esos criterios la meta de ingresantes por
carreras y/o especialidades de los ISP, teniendo en cuenta los logros institucionales y sus
condiciones de personal, infraestructura y equipamiento. La DRE/DEL/DEC es responsable de
tener actualizado el diagndstico de la demanda local y de elevarlo a la DINFOCAD en el mes
de noviembre del ano anterior correspondiente. Asf mismo, supervisa que la seleccion de los
postulantes sea de acuerdo al Reglamento de Admision y una sola vez al ano.

, En concordancia con el D.S. N° 023-2001-ED, la DINFOCAD ha otorgado al ISP
Publico “YAUYOS” 40 Meta de Ingresantes para el aio 2002. El ISP es el que tiene que definir
si los Ingresantes del afio 2002 estudiaran en Yauyos o en Catahuasi.

La Direccién de Educacién de Lima ha tenido reunién con Autoridades de Yauyos y de
Cotahuasi y personal de la DEL ha viajado al lugar, donde ha comprobado que hubo
irregularidades al tomar el examen de ingreso. Se tomé solo el examen de conocimientos en
ambos lugares y no se tomaron cuatro (4) examenes como lo dicta el D.S. N° 023-2001-ED, La
DEL ha invalidado el examen de ingreso y debe proceder a tomarlo nuevamente siempre y
cuando las autoridades de Yauyos y Catahuasi se pongan de acuerdo.

La Direccién Nacional de Formacion y Capacitacion Docente - DINFOCAD ha tenido la
audiencia con las Autoridades de Yauyos.

Es propicia la oportunidad para reiterarle mi consideracion y estima.

Atentamente,

ROSARIO VALDEAVELLANO ROCA REY
'O-Luocl&m Naclons! de Formacion y Cepacitacion Qocente
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MINISTERIO DE EDUCACION
OFICINA DE TRAMITE
DOCUMENTARID

CONGRESO DE LA REPUBLICA

N* Req.
Oficio N° 334 _2002-CR/IDC iy

Hora:

Lima, 29 de abril de 2002

Sefior

Nicolds Lynch Gamero
Ministro de Educacién
Presente.-

o) De mi mayor consideracién:

M e es grato dirigirme a Usted, para solicitar se sirva otorgar una audiencia para los
dirigentes del Frente de Defensa de los Intereses de Yauyos, de la Federacién Provincial
de APAFAS - Yauyos y de la Comunidad Campesina Santo Domingo de Yauyos.

La audiencia solicitada es para tratar la situaciéon del Instituto Superior Pedagogico
Estatal de Yauyos, donde luego de irregularidades en el examen de admisién, se ha
suspendido el primer ciclo, por decision de la Direccién de Educacién de Lima, creando
gran malestar en la poblacién. Se adjunta copia de dos memoriales suscritos por
autoridades y pobladores de Yauyos.

Es propicia la ocasién para expresarle los sentimientos de mi especial estima personal.

Atentamente,

..............................................

JAVIER
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JRMEJ AR 132 Olls : COMISARIA YITARTE
CONSTANOIA DE _ENTERARQ

En el Distrito de Ate Viterte, eiendo las 15,10 hrs, del afa
13PEB2001, presente ante el,Instructor en la seccidén garane
tfes de 1la Qomisaria de Vitarte, he sido enterado de que al
Sre Abraham URENA TELIO, representante y epoderado de Sedapal
SeAey le estan otorgando y brindendo las Garentfas Personales
dadas por el Prefecto del Departemente de Lima, por lo que no
estando de acuerdo con el otorgemientos de dichas Gerantfas
interpongo, dentro de plazo de Ley, recumo de epelacidn cone
tra la Resolucidn Prefectural del 12ENEdel presente afio, que
otorga las Garantfas por los fundeméntos siguientes i weewes

1s Que al expedfirse la Resolucidén, que impugne, no se ha tenie
do presente que t0dos los msociados de la Asoocincién de Pee
quefios Agricultores Huascar, son propietarios de las parce=
las ubicados el ledo izquierdo del Rfo Rfmee, como 1o eore=
ditemoes con las copies literales expedidos por el Registro
de la Propiedad de Inmueble de Lima. En consecuencia el ese
tado este en le obligacién de respetar y garantfasar el dee
recho de propiedad, tal como lo establece el Art, 70 de la
Constitucién rolftica del Estado, por 10 que no puede otore
gar garantfas que significan la violacidn de #erecho de prg

p‘..d.d.------n---n--n-on---------

2, Asimiemo no se ha tenido presente gue los recurrentes,los
propieterios de la Asociacién de Pquefioe Agricultores Husscer
tenemos resoluciones expedidas a nuestro faver,por el Juge
gado Civil de Chaclacayo, en los procesos seguidos por el
Estado sobre Desalojo y que oportunamente haremos lleger a

gupggpagm. I I I I

3¢ Que también queremos hacer presente que con fecha 26N0V2000
hemos solicitado garantfas personales ,femilieres y de proe
pliedad, el mimos que se encuentra en asesorfa legal de la
Prefectura de Lima, depde el O3MAR20004= « @ @ w  « @« =« =

BL INSTRUCTOR EN ERADO
VA | 07, '

BENACRO PROBPERO BADAJOS ZULOA
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Lima, 16 de diciembre de 1997.

Seior

Jorge Taiana

SECRETARIO EJECUTIVO DE LA

COMISION INTERAMERICANA DE DERECHOS HUMANOS
Washington D.C.

Senor Secretario Ejecutivo:

Javier Diez Canseco Cisneros, ciudadano vy
congresista de la Republica del Perd, identificado con Libreta Electoral
peruana N° 06256182, con domicilio en Congreso Nacional, Lima 1, Perd,

. dirijo esta Peticiéon a la Comisién Interamericana, al amparo del Art. 44 de
la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y de los Arts. 26 y 32
del Reglamento de la Comision.

Esta acci6on esta dirigida contra el Estado del
Perd, por la ejecuciéon de actos que violan los derechos comprendidos en el
Art. 23 paragrafo 1 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos, referidos a los Derechos Politicos y que sefala:

“Art. 23.- DERECHOS POLITICOS.

e Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos

y oportunidades:

a. de participar en la direccion de los asuntos publicos,
directamente o por medio de representantes libremente
elegidos.

b. de votar y ser elegidos en elecciones periddicas
auténticas, realizadas por sufragio universal e igual y

. por voto secreto que garantice la libre expresion de la

voluntad de los electores, y
C. de tener acceso, en condiciones generales de igualdad,
a las funciones publicas de su pais.”

Sostenemos en esta denuncia que el Gobierno del Peru, a través de
su mayoria parlamentaria, ha aprobado y promulgado la Ley 26898, que
interviene al Poder Judicial y al Ministerio Publico -6rganos
constitucionalmente autonomos-, con la intenciéon de influir sobre Ja
eleccion de los nuevos representantes de ambos ante el Jurado Nacional
de Elecciones, que debe realizarse antes del 17 de junio de 1998.

Con esta accion, el Gobierno espera contar con autoridades del
Jurado Nacional de Elecciones que le sean politicamente favorables, para
permitir imponer una segunda reeleccion inconstitucional del actual
mandatario en las elecciones generales del afio 2000. Asimismo, busca
lograr condiciones favorables respecto a otros 2 procesos electorales
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futuros: el Referéndum llamado por sectores importantes de la oposicion
politica para derogar la Ley 26657 -que permite la postulacion a la sequnda
reeleccion del actual Presidente, y las elecciones municipales de 71998.

La Ley 26898 no es un hecho aislado, forma parte de un conjunto
de acciones ejecutadas por el Gobierno y su mayoria parlamentaria,
dirigidos todos uniformemente a garantizarse la reeleccion del actual
mandatario en las elecciones generales del 2000, en contra de lo que esta
expresamente prohibido por el Art. 112 de la Constitucién.

El siguiente recuento de las principales medidas asumidos por el
Poder Ejecutivo y el Congreso, en el cual el partido de gobierno posee
mayoria absoluta, permiten tener un marco adecuado para ubicar la
' transcendencia de la actual ley:

1. El 26 de agosto de1996 el Congreso promulga la Ley de 26657, que
interpreta el Art.112 de la Constitucién, permitiendo la postulacion
del Ing. Fujimori a una segunda reeleccion.

2. En abril de este ano se produjo la destitucién por el Congreso de los
Miembros del Tribunal Constitucional que el 3 de enero declararon la
inaplicabilidad de la Ley 26657 al caso concreto del Ing. Fujimori. Con
esta destitucion el Tribunal Constitucional ha quedado desactivado en
su funcién de control de la constitucionalidad de las leyes.

3. Una sistemética accibn de amedrentamiento, seguimiento e
interceptacion telefénica a la prensa y a los lideres de la oposicion,
incluyendo la interceptacion telefénica del Dr. Pérez de Cuellar
principal contenedor en la elecciones de 1995.

4. Intervencién del Poder Judicial y del Ministerio Publico mediante

Comisiones Ejecutivas nombradas /n propria persona. El Secretario

. Ejecutivo de las Comisiones Ejecutivas tiene en la practica todo el
poder de decisién econdmico y administrativo de ambos organismos.

5. Interceptacién telefénica de destacados politicos del partido de
gobierno con la finalidad de evitar disensiones en el propio seno del
partido de gobierno.

La postulacién inmediata a la segunda reelecciéon del Presidente actual esta
obstaculizada por la Constitucién y por la sentencia del 3 de enero de
1997 del Tribunal Constitucional. Bajo esa situacion el gobierno pretende
influir sobre la composicién del Jurado Nacional de Elecciones -JNE-, para
enervar la aplicaciéon de esa sentencia.

Asi mismo, la Ley 26898 permite al gobierno influir decisivamente en la
composiciéon de los Jurados Electorales Especiales, que supervisan el
proceso de elecciones en el ambito departamental y provincial.
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En resumen, esta norma forma parte de un conjunto de medidas orientadas
a garantizar, a como de lugar, la victoria electoral del partido de gobierno,
ello implica impedir que los ciudadanos peruanos podamos elegir
libremente a nuestros representantes, incluyendo al nuevo presidente, asi
como afectar las condiciones generales de igualdad entre los candidatos.

HECHOS EN LOS QUE SE SUSTENTA NUESTRA DENUNCIA

I La Ley 26898 afecta la independencia del Jurado Nacional de
Elecciones, al crear las condiciones necesarias para influir en la eleccion de
2 de los 5 miembros que lo componen, el elegido por la Sala Plena de la
Corte Suprema vy el elegido por la Junta de Fiscales Supremos.

1. La composiciéon constitucional del Jurado Nacional de Elecciones.
El articulo 179 de la Constitucién establece:

“Art. 179.- La méaxima autoridad del Jurado Nacional de Elecciones
es un Pleno compuesto por cinco miembros:

1. Uno elegido en votacién secreta por la Corte Suprema entre sus
magistrados jubilados o en actividad. En este segundo caso, se
concede licencia al elegido. El representante de la Corte Suprema
preside el Jurado Nacional de Elecciones.

2.Uno elegido en votaciéon secreta por la Junta de Fiscales
Supremos, entre los Fiscales Supremos jubilados o en actividad.
En este segundo caso, se concede licencia al elegido.

3. Uno elegido en votacion secreta por el Colegio de Abogados de
Lima, entre sus miembros.

4. Uno elegido en votacion secreta por los decanos de las Facultades
de Derecho de las universidades publicas, entre sus ex decanos.

5. Uno elegido en votacion secreta por los decanos de las Facultades
de Derecho de las universidades privadas, entre sus ex decanos”.

2. Préximo reemplazo de 3 miembros del JNE.

Tres de los 5 miembros del Jurado Nacional de Elecciones cesan en sus
funciones el 17 de junio de 1998. Estos son:

e El representante de la Corte Suprema, que lo preside, el cual hasta la
promulgacion de la Ley 26898 era electo en sesion de la Sala Plena de la
Corte Suprema, en la cual solo tenian derecho a voto los Vocales
Supremos Titulares, seleccionados y nombrados por el Consejo nacional
de la Magistratura de acuerdo al Art. 150 de la Constitucién.

e El representante de la Junta de Fiscales Supremos, el cual hasta la
promulgacién de la Ley 26898 era electo en sesién de dicha instancia,
en la cual solo tenian derecho a voto los Fiscales Supremos Titulares,
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seleccionados y nombrados por el Consejo nacional de la Magistratura
de acuerdo al Art. 150 de la Constitucion.

e El elegido por los decanos de las Facultades de Derecho de las
universidades privadas.

3. La Ley 26898 modifica el nimero y las caracteristicas de los
electores que elegiran a 2 de los 3 miembros sefalados.

3.1. En el Poder Judicial.

El Art. 1 de la Ley modifica el Art. 29 de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial, equiparando a los Vocales Supremos Titulares con los Vocales
Supremos Provisionales:

“Art. 1.- La Corte Suprema de Justicia de la Republica estd
integrada por Vocales Supremos Titulares y por Vocales Supremos
Provisionales que ocupen cargos en caso de vacancia, licencia e
impedimento de sus titulares o por creacion de Salas Especializadas
Transitorias ..."

Como se ve, ademas de equipararlos, el Articulo crea la posibilidad de que
se incremente el nimero de vocales provisionales, lo cual, como veremos
mas adelante, queda a criterio de la Comisién Ejecutiva del Poder Judicial.

Las causales para este incremento de Provisionales son también de
ampliadas, permitiendo incrementar sin limite el nimero de Provisionales.
La vacancia. el impedimento y las licencias son causas normadas en la Ley
Orgénica. Corresponden a los casos de cese o muerte del Vocal; a la
existencia de condiciones en un proceso que puedan afectar el criterio
independiente del Juez; o a vacaciones o licencias temporales. La creacién
de Salas Especializadas Transitorias, sin embargo, corresponde al criterio
discrecional de la Comisién Ejecutiva del Poder Judicial.

El Art. 2 de la Ley extiende la equiparidad también a los niveles judiciales
inferiores, afectdndose la composicion de los Jurados Electorales
Especiales de nivel departamental y provincial, como veremos mas
adelante.

“Art. 20.- Los Magistrados Provisionales que ocupen un cargo en
cualquiera de los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial previstos
en el articulo 260 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del
Poder Judicial, tienen los mismos deberes, derechos, atribuciones,
prerrogativas,  prohibiciones e incompatibilidades que los
Magistrados Titulares en sus respectivas categorias en tanto
permanezcan en dichos cargos. Los Magistrados Provisionales de la
Corte Suprema integran la Sala Plena con derecho a voz y voto vy
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participan de la marcha institucional, administrativa y jurisdiccional
de dicho Poder del Estado, mientras dure la provisionalidad.

La actual Sala Plena esta conformada por 32 Vocales, de los cuales la
mitad (16) son Provisionales. El otorgamiento del voto a estos ultimos es
pues gravitante para la eleccion del miembro del Jurado nacional de
Elecciones, mas aun a la luz de las caracteristicas de la intervencién que
sufre este Poder del Estado, como veremos mas adelante.

3.2. En el Ministerio Publico.

El Art. 4 de la Ley 26898 modifica los Arts. 29 y 37 de la Ley Orgénica del
Ministerio Publico para equiparar en el derecho a voto y demas

’ prerrogativas, a los Fiscales Supremos Titulares con los Provisionales.
Asimismo equipara los derechos y prerrogativas de los niveles inferiores de
Fiscales.

El texto de los articulos modificados es el siguiente:

"Art. 29.- Los Fiscales Supremos, Superiores y Provinciales que
sean designados en la condicién de Provisionales en cualquiera de
los 6rganos el Ministerio Publico previstos en el articulo 36; tienen
los mismos deberes, derechos, atribuciones, prerrogativas,
prohibiciones e incompatibilidades, que los Fiscales Titulares en sus
respectivas categorias mientras dure la provisionalidad, tanto como
titular de la accion penal publica como en la marcha institucional y
administrativa.”

(Como vemos, la equiparidad también se extiende a todos lo niveles
de Fiscales, afectdandose también a los Jurados Electorales
Especiales de nivel departamental y provincial, como veremos mas

' adelante.)

“Art. 37.- Ademas del Fiscal de la Nacién, son Fiscales Supremos
en actividad, los Fiscales Supremos Titulares asi como los Fiscales
Supremos Provisionales. El Fiscal de la Nacion, los Fiscales
Supremos Titulares y los Fiscales Supremos Provisionales
constituyen la Junta de Fiscales Supremos.

El Fiscal de la Nacion es elegido por la Junta de Fiscales Supremos,
entre sus miembros; por un periodo de tres afos, prorrogable por
reeleccion sélo por otros dos anos mas."

Asimismo se crea la posibilidad de ampliar, a criterio de la Comisién
Ejecutiva del Poder Judicial, el nimero de Provisionales con derecho a voto
en todos los niveles:
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“Art. 3.- Durante el periodo de reorganizacién del Ministerio
Publico, la Comisién Ejecutiva del Ministerio Publico, queda facultada
para designar Fiscales Supremos, Superiores y Provinciales en la
condicibn de Provisionales que sean necesarios para el eficaz
cumplimiento de sus funciones de la defensa de la legalidad, los
derechos ciudadanos y los intereses publicos, asi como la
persecucion del delito en todas sus modalidades, coadyuvando a la
descarga procesal en aras de una pronta y oportuna administracion
de justicia.”

En la actual Junta de Fiscales Supremos, 5 de sus miembros son Titulares
y 1 es Provisional. La participacion de este Unico Provisional es sin
embargo gravitante en las decisiones de este organismo. En efecto, en

. enero de 1997, cuando se elegia el nuevo Fiscal de la Naci6n, el voto del
unico Fiscal Supremo Provisional posibilité la reeleccion de la Dra. Blanca
Nélida Colan Maguino, que siempre ha mantenido una posicién favorable al
Gobierno. El Fiscal Supremo Miguel Aljovin, denuncié este acto ilegal. La
renuncia de la Dra. Colan a la Fiscalia de la nacién permitié una salida al
problema, ddndose paso a una segunda votacién en la que se eligié al Dr.
Aljovin. La Dra. Colan ya en ese momento ocupaba el cargo de Presidenta
de la Comisién Ejecutiva del Ministerio Plblico, cargo del que no se ha
apartado por privilegio de la Ley.

Mas aun si, como ya vimos, la Ley 26898 en su Art. 3 posibilita que la
composiciéon de la Junta de Fiscales Supremos pueda ser alterada a
decision de la Comisiéon Ejecutiva del Ministerio Publico.

Il. El Poder Judicial y el Ministerio Publico se encuentran intervenidos y
bajo el control de Comisiones Ejecutivas cuyos miembros han sido

. nombrados in propia persona. Estas Comisiones nombran a los vocales y
fiscales provisionales.

S El Poder Judicial se encuentra intervenido desde el 22 de noviembre
de 1995, en que entré en vigor la Ley 26546 que entrega su gobierno a
una Comisién Ejecutiva integrada por un Secretario Ejecutivo, que asume
todas las facultades de control administrativo y presupuestal y por 3
Vocales Supremos, nombrados in propria persona por dicha Ley. La
intervencion durard hasta el 31 de diciembre de 1998, vale decir, hasta
mucho después de que se hayan elegido a los 2 miembros faltantes del
JNE.

Los Vocales Supremos Provisionales han sido nombrados por la Comisién
Ejecutiva del Poder Judicial, en |la cual ejerce gran influencia el Secretario
Ejecutivo.
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2 El Ministerio Publico sufre similar estado de intervencion desde el 19
de junio de 1996, en que entré en vigor la Ley 26623' que entrega la
direccién y gobierno del Ministerio Publico a un Secretario Ejecutivo, que
tiene las facultades de control administrativo y presupuestal y a una
Comisién Ejecutiva, integrado ademas por otros 3 Fiscales Supremos,
igualmente nombrados /in propria persona. La intervenciéon también durard
hasta el 31 de diciembre de 1998,

Estas normas ponen al Ministerio Publico bajo la direccién de uno de los
funcionarios de mayor confianza del régimen, la Dra. Blanca Nélida Colan
Maguifia, quien tenia a su cargo la Fiscalia de la Nacién a la fecha en que
se dictd la ley.

Los Fiscales Supremos Provisionales han sido nombrados por la Comisién
@ Ejecutiva del Ministerio Publico.

g Las Comisiones Ejecutivas, estan pues integradas por magistrados y
funcionarios de confianza del Poder Ejecutivo, a los cuales su mayoria
parlamentaria les entreg6 directamente el cargo.

. Todos los magistrados provisionales carecen de las garantias
constitucionales de la administracion de justicia.

1 Los magistrados provisionales, deben su designacidon a los cargos
que ejercen a funcionarios interventores que a su vez deben su
nombramiento al Gobierno, con lo cual queda de lado el Art. 150 de la
Constitucion que senala que el Consejo Nacional de |la Magistratura nombra
a los Vocales y Fiscales.

2. Los magistrados provisionales carecen de inamovilidad en el cargo y
de imposibilidad de trasladarlos sin su consentimiento. El Art. 146 Inc. 2
de la Constitucién otorga a los jueces titulares esa garantia, justamente

para permitirles independencia en el ejercicio de sus funciones.

3. Asimismo, los magistrados provisionales carecen de garantia de
permanencia en el servicio, salvo conducta no idénea, que les concede el
In. 3 del Art. 146 de la Constitucion.

4, La mantencién de los magistrados provisionales en sus puestos
actuales estd sujeta a la decision de su Comisién Ejecutiva, cuyos
miembros han sido nombrados por el régimen y que con la misma potestad
los puede cesar, sin expresion de causa.

T8 Existen muchos magistrados de carrera, vale decir nombrados por el
Consejo de la Magistratura en concursos publicos, que han ascendido -por

' Modificada por las Leyes 26695 y 26738.
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decision de las Comisiones Ejecutivas- a magistraturas provisionales mas
elevadas de aquellas para las que fueron nombrados constitucionalmente.

Tales puestos mas elevados significan también remuneracion vy
prerrogativas superiores, las cuales perderan en caso de ser anulado el
nombramiento provisional, retornando a sus niveles inicialmente ganados.

Los magistrados que no sean de carrera, al ser cesados simplemente
saldran del Poder Judicial.

Estas condiciones restan respaldo a la independencia y hace pasibles a los
magistrados de presiones, mas aun si se trata de funciones electorales.

. IV.- Por estas mismas condiciones también se elimina la independencia de
los Jurados Electorales Especiales que dirigiran los futuros procesos
electorales a nivel departamental y provincial.

s El Art. 45 de la Ley 26859 (Ley Orgéanica de Elecciones) establece
que los Jurados Electorales Especiales dirigen los procesos electorales a
nivel departamental y provincial. Estos se integran con 3 miembros. El
primero, que lo preside, serd elegido por la Corte Superior local.

Al modificar la composicién de los miembros con derecho a voto en las
Cortes Superiores, se incide directamente sobre la eleccion de estos
miembros que presidiran los Jurados Electorales Especiales.

2. Los restantes miembros de los Jurados Electorales Especiales seréan
designados por el Jurado Nacional de Elecciones, de entre una lista de
ciudadanos elaborada por una comisién de 3 Fiscales locales.

Al modificar la Ley 26898 (su Art. 4) el Art. 29 de la Ley Orgénica del
' Ministerio Publico, les otorga a los Fiscales Provisionales en todos los

niveles los mismos derechos y atribuciones que los Fiscales Titulares, por
lo tanto, permite a los primeros incidir en la elaboracién de la lista que dara
origen a la composicion de los mencionados Jurados Electorales
Especiales.

V. El intento de aplicacion de una Ley declarada inaplicable por la
instancia de control constitucional.

Vs El 17 de enero de 1997 el Tribunal Constitucional publicé su
sentencia de 3 de enero de este ano, sobre la Causa N° 002-96-I/TAC,
promovida por el Colegio de Abogados de Lima y que pedia la declaracion
de inconstitucionalidad de la Ley 26657.

2, El Art. 112 de la Constitucion establece que el Presidente de la
Republica puede ser reelegido de inmediato para un periodo constitucional,
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al cabo del cual debera aguardar otro periodo para volver a postular.

La Ley 26657 interpretaba que este Art. 112 se referia a los mandatos
presidenciales iniciados con posterioridad a la promulgacién de la
Constitucion de 1993. En otras palabras, que el actual Presidente de la
Republica estaba expedito para volver a postular a una segunda reeleccién
el ano 2000.

El Tribunal Constitucional usé, entre otros criterios, el antecedente de la

decision del Jurado Nacional de Elecciones emitida por Resolucién N° 172-

94-JNE, de 26 de octubre de 1994, que declaré infundada la tacha contra

la candidatura del Presidente Fujimori a las elecciones de 1995, decision

que afirmaba “que el primer periodo presidencial comenzé en 1990 y la
. reeleccion seria en 1995”.

3 La sentencia del o6rgano de control constitucional declard
“INAPLICABLE (...) la ley interpretativa N° 26657, para el caso concreto de
una nueva postulacion a la Presidencia de la Republica, en el ario 2000, del
actual Jefe de Estado.”

La sentencia del Tribunal Constitucional se convierte entonces en un
obstaculo legal para la postulacién el afio 2000 del Presidente Alberto
Fujimori.

4. Sin embargo, voceros del partido del Ing Fujimori han anunciado que
recurriran al JNE, par que sea ella la que decida sobre la posibilidad de
inscribir la candidatura del Ing. Fujimori.

En consecuencia, la promulgaciéon de la Ley 26898 es coherente con la
intencion del régimen de allanar la posibilidad de una decisién del JNE que
permita dejar a un lado tanto la Constitucion como la declaracién de
' inaplicabilidad de la Ley 26657 por parte del Tribunal Constitucional.

o' Actualmente, luego de la destitucién de 3 miembros del Tribunal
Constitucional, ocurrida en abril de 1997 por decisién del Congreso, el
quérum que la Ley Organica del Tribunal Constitucional exige para absolver
acciones de inconstitucionalidad, que es de 7 miembros, no se alcanzara.

No existe ninguin avance, desde la destitucion de los magistrados
constitucionales, en el nombramiento de sus reemplazos. Paralelamente, el
Presidente del Tribunal Constitucional, Dr. Ricardo Nugent, renuncié a su
cargo, no pudiendo ser tampoco reemplazado hasta hoy.

No existe, por lo tanto, una instancia de control de la Constitucionalidad
en el Perd, estando cerradas las posibilidades de obtener por esta via que
cese en sus efectos la ley 26898.
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VI. Existe un conjunto de acciones dirigidas a lograr el objetivo
inconstitucional de la nueva reeleccion del actual mandatario.

1. La promulgaciéon de la ley 26898 no se da aisladamente. Se enmarca
en un contexto de acciones dirigidas a imponer la nueva reeleccion del
Presidente Fujimori.

Lograr esta intencién pasa por copar y neutralizar la constitucional. En esa
medida se inscriben las intervenciones del Poder Judicial y del Ministerio
Publico.

2 En tal sentido se ha quitado de facto al Tribunal Constitucional su
funcion de control de la Constitucionalidad, al destituirse a 3 de sus 7
miembros, luego de que sus vocales se pronunciasen por la inaplicabilidad
de la Ley 26657, que permite la inconstitucional postulacién a la reeleccion
del Ing. Fujimori el ano 2000. Con ello, el Tribunal Constitucional no puede
contar con el quérum minimo, que es precisamente de 7 miembros, en las
sesiones en que deba conocer sobre la inconstitucionalidad de una Ley.

34 También se ha modificado el sistema electoral, adecuandolo a las
necesidades de la reeleccion. La Constitucion de 1993 crea 3 organismos
del Sistema Electoral: el Jurado Nacional, el Registro Nacional de
Identificacién y Estado Civil (RENIEC), encargado de la inscripcién de los
votantes y el otorgamiento de Libretas Electorales, y la Oficina Nacional de
Procesos Electorales encargada de la organizacién de los procesos
electorales. Posteriormente se ha dictado una nueva Ley Organica de
Elecciones -Ley 26859-.

4. El Registro Nacional de ldentificacion y Estado Civil -RENIEC-, 6rgano
componente del sistema electoral, ha sido infiltrado por el Servicio de
Inteligencia Nacional SIN-. Congresistas de oposiciéon han pedido aclarar las
denuncias de infiltracién detectada, tal como la de las siguientes personas:
Patricia Talavera, miembro de la Direccién de Inteligencia de la Policia
Nacional, que se desempena como secretaria del Jefe de RENIEC; Maria
Cecilia Zuaniga Toribio, suboficial del Ejército, secretaria de la Jefatura de
Logistica del RENIEC; Luis Avelino Guerrero Galvez, suboficial del Ejército,
agente de inteligencia operativo del SIE, que laboré en el Archivo Central
del RENIEC.

5. En declaraciones reproducidas en la prensa el 1° de julio de este ano,
de la ex Agente de Inteligencia del Ejército Leonor La Rosa Bustamante,
esta senalaba senal6: “en las elecciones de 1995 (...) el personal del
Servicio de Inteligencia Nacional (SIN) sufragdé en esas elecciones, porque
en los planillones figuran sus nombres (...) A los miembros del SIE
(Servicio de Inteligencia del Ejército) se nos instruyé para ir temprano a los
lugares que nos tocaba votar para ofrecernos como voluntarios ante la
ausencia de los miembros titulares” (diario Expreso, 1/7/97).

10
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Anteriormente el diario La Replblica (edicién de 20/6/97) habia informado
de otras declaraciones a la prensa de la agente La Rosa, en las que
afirmaba que otros agentes del SIE habfan votado en la Ultimas elecciones
generales en favor del Presidente Alberto Fujimori. Como prueba de su
participacion electoral La Rosa presentd copia de su libreta electoral donde
figuraba el sello de votacion del Jurado Nacional de Elecciones, puesto en
la mesa de votacion.

6. El amedrentamiento a la prensa independiente es otra caracteristica
presente en el contexto. La prensa ha denunciado la existencia de planes
de inteligencia contra periodistas, como el Plan BERMUDA, dirigido contra
el periodista de television César Hildebrandt. Se han producido también
atentados contra una retransmisora de television que emitia un programa
periodistico dirigido por Hildebrandt, Global TV de Puno, en el cual
participaron agentes del Servicio de Inteligencia del Ejército.

7 i Junto a ello se han producido atentados y acciones de
amedrentamiento contra dirigentes politicos, tales como contra el
congresista Javier Diez Canseco o el ex Ministro de Economia del régimen
anterior, Ing. Gustavo Saberbein. El gobierno se ha apresurado a explicar
estos hechos como actos de delincuencia comun, a pesar de las evidencias
gue enervan esa explicacion.

8. Las denuncias sobre intercepcién telefénica contra periodistas,
funcionarios y politicos, atribuyen esta a los servicios de inteligencia de las
Fuerzas Armadas, que actuan en vinculacién al SIN. Dentro de estas
denuncias se ha conocido que los teléfonos del Embajador Javier Pérez de
Cuéllar fueron interferidos durante la campana electoral de 1995, que lo
enfrenté al Presidente Fujimori.

9. De esta breve descripcion se evidencia que las acciones
desarrolladas por el gobierno en funcién a allanar el camino a una segunda
reelecciéon, son multiples, dirigiéndose a neutralizar a la oposiciéon y a
desbrozar los obstaculos constitucionales y legales para su objetivo.

EL DERECHO FUNDAMENTAL AFECTADO.

Como ya expresamos, el Art. 23 de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos sefala:

“Art. 23.- DERECHOS POLITICOS.

i Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos

y oportunidades:

a. de participar en la direcciéon de los asuntos publicos,
directamente o por medio de representantes libremente
elegidos.

b. de votar y ser elegidos en elecciones periédicas

auténticas, realizadas por sufragio universal e igual y

11
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por voto secreto que garantice la libre expresién de la
voluntad de los electores, y

C. de tener acceso, en condiciones generales de igualdad,
a las funciones publicas de su pais.”

Los hechos resefados manifiestan que el Estado ha ejecutado
acciones dirigidas a afectar el derecho de los ciudadanos peruanos a elegir
libremente a sus representantes; asimismo a que esta eleccién se realice
mediante mecanismos que garanticen la libre expresiéon de la voluntad de
los electores.

En este mismo sentido, habida cuenta de que el régimen, dirigido por
el actual Presidente de la Republica, genera condiciones para influir
decisivamente sobre la composicion del Jurado Nacional de Elecciones vy

. de los Jurados Electorales Especiales. De tal modo se afectan las
condiciones generales de igualdad en las cuales los ciudadanos peruanos
podemos acceder a las funciones publicas del pais.

RECURSOS DE LA JURISDICCION INTERNA AGOTADOS.

Tratdndose de una norma con rango de ley, la Unica accién que
faculta la Constitucion es la interposicion de wuna Accion de
Inconstitucionalidad ante el Tribunal Constitucional.

Esta instancia, sin embargo, se encuentra imposibilitada de
pronunciarse sobre acciones de inconstitucionalidad, al haber sido
destituidos 3 de sus miembros por decisiéon del Congreso. De tal manera,
el quérum que la Ley Orgénica del Tribunal Constitucional exige para
absolver causas de tal naturaleza, que es de 7 miembros, no se alcanzara
hasta que se resuelva el reemplazo por el Congreso de los miembros

’ destituidos.

Por lo tanto, consideramos agotados los recursos de la jurisdicciéon
interna para el presente caso.

Por los hechos expuestos, senor Secretario Ejecutivo, solicito
admitirse mi Peticion, ejecutandose el procedimiento que prevé el sistema
interamericano de proteccién de los Derechos Humanos.

Atentamente,

—Javier Diez Canseco Cisneros
CONGRESISTA

12
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CONGRESO DE LA
REPUBLICA

LEY N2 26898

EL PRESIDENTE DE LA REPUBLICA
POR CUANTO:

El Congreso de la Repiiblica ha dado la
Ley siguiente:

EL CONGRESO DE LA REPUBLICA;

Ha dado la Ley siguiente:

LEY QUE PRECISA DEBERES Y
DERECHOS DE MAGISTRADOS
DEL PODER JUDICIAL Y DEL
MINISTERIO PUBLICO

Modificacién del Articulo 29° de la Ley Orgéni-
ca del Poder Judicial

Articulo 1°.- Modificase el Articulo 29° del Texto

| Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial,
| aprobado por Decreto Supremo N° 017-93-JUS, el mis-

mo que tendra la siguiente redaccion:

"Articulo 29°.- La Corte Suprema de Justicia de la
Republica esta integrada por Vocales Supremos Titula-
res y por Vocales Supremos Provisionales que ocupen
cargos en casos de vacancia, licencia e impedimento de
sus titulares o por la creacién de Salas Especializadas
Transitorias y actuaran distribuidos de la siguiente
forma:

1. El Presidente de la Corte Suprema.

2. El Vocal Jefe de la Oficina de Control de la Magis-
tratura.

3. Los Vocales de las Salas Especializadas
Permanentes y los de las Salas Especializadas Tran-
sitorias.”

Deberes y derechos de los Magistrados

Articulo 2°.- Los Magistrados Provisionales que
ocupen un cargo en cualquiera de los dérganos
jurisdiccionales del Poder Judicial previstos en el
Articulo 26° del Texto Unico Ordenado de la Ley
Organica del Poder Judicial, tienen los mismos de-
beres, derechos, atribuciones, prerrogativas, prohi-
biciones e incompatibilidades que los Magistrados
Titulares en sus respectivas categorfas en tanto
permanezcan en dichos cargos. Los Magistrados Pro-
visionales de la Corte Suprema integran la Sala
Plena con derecho a voz y voto y participan de la
marcha institucional, administrativa y jurisdiccio-
nal de dicho Poder del Estado, mientras dure la
provisionalidad.

Designacién de Fiscales Provisionales

Articulo 3°- Durante el periodo de reorganiza-
cién del Ministerio Publico, la Comisién Ejecutiva
del Ministerio Publico, queda facultada para desig-
nar Fiscales Supremos, Superiores y Provinciales en
la condicién de Provisionales que sean necesarios
para el eficaz cumplimiento de sus funciones de
defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y
los intereses publicos, asi como la persecucién del
delito en todas sus modalidades, coadyuvando a la
descarga procesal en aras de una pronta y oportuna
administracion de justicia en el pais. Esta facultad
se extiende para la designacién de los respectivos
Fiscales Adjuntos.

Modificacién de los Articulos 29° y 37° de la Ley
Orgénica del Ministerio Publico

Articulo 4°.- Modificanse los Articulos 29" y 37"
del Decreto Legislativo N° 052, Ley Organica del
Ministerio Piblico, los mismos que tendran la si-
guiente redaccion:

"Articulo 28°.- Los Fiscales Supremos, Superiores
y Provinciales que sean designados en la condicién de
Provisionales en cualquiera de los 6rganos del Minis-
terio Publico previstos en el Articulo 36° tienen los
mismos deberes, derechos, atribuciones, prerrogati-
vas, prohibiciones e incompatibilidades, que los Fisca-
les Titulares en sus respectivas categorias mientras
dure la provisionalidad, tanto como titular de la accién
penal publica como en la marcha institucional y admi-
nistrativa.

Articulo 37°.- Ademas del Fiscal de la Nacion, son
Fiscales Supremos en actividad, los Fiscales Supremos
Titulares asf como los Fiscales Supremos Provisionales.
El Fiscal de la Nacién, los Fiscales Supremos Titulares
y los Fiscales Supremos Provisionales constituyen la |
Junta de Fiscales Supremos.

El Fiscal de la Nacion es elegido por la Junta de
Fiscales Supremos, entre sus miembros; por un periodo
de tres anos, prorrogable por reeleccién sélo por otros
dos afios mas."

Norma derogatoria general

Articulo 5°.- Derdgase o déjase sin efecto las disposi-
ciones que se opongan a la presente ley. ‘

Vigencia de la Ley

Articulo 6°.- La presente ley entrara en vigencia al
dia siguiente de su publicacién en el Diario Oficial El
Peruano.

Comuniquese al sefor Presidente de la Republica
para su promulgacion.

En Lima, a los diez dias del mes de diciembre de mil
novecientos noventa y siete.

CARLOS TORRES Y TORRES LARA
Presidente del Congreso de la Republica
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SENOR JUEZ DE TURNO:

Los Congresistas y los Ciudadanos que suscriben y nos identificamos
con nuestros respectivos numeros de Libreta Electoral, senalando
domicilio comun en el Congreso de la Republica, Lima, a usted decimos:

Que acudimos a plantear ACCION DE HABEAS CORPUS, dirigiéndola
en favor del sefior General de Division (r) Rodolfo Robles Espinoza y contra
el Vocal Instructor Militar Hugo Pow Sang Sotelo y el Fiscal General Radl
Talledo Valdiviezo, ambos del Consejo Supremo de Justicia Militar, y contra
los que resulten responsables, por la violacion del derecho a la libertad
personal del afectado.

l. Fundamentos de hecho de nuestra accion:

5 El dia martes 26 de noviembre, a las 10.15 am., aproximadamente, en la
interseccion de las calles Mariscal Miller y Joaquin Bernal en el distrito de
Lince, elementos del Servicio de Inteligencia del Ejército, a bordo de dos
vehiculos con lunas polarizadas, uno Toyota celeste de placa JQ-7256 y otro
aparentemente Hiundai Excel de placa HQ-8299, atacaron y secuestraron al
General de Division (r) Rodolfo Robles Espinoza cuando se encontraba en las
inmediaciones de su domicilio.

i El General Robles fue golpeado por dos individuos que descendieron
del primero de los vehiculos y reducido con la aplicacién de un rociador de gas
paralizante, tras lo cual fue introducido a la fuerza en el primero de los
vehiculos y conducido con rumbo desconocido.

Los autores de la detencion no se identificaron en ningdn momento, ni
expresaron actuar en cumplimiento de mandamiento judicial o de otra
autoridad.

3. Después de la detencion el Consejo Supremo de Justicia Militar difundio
que la agresion y la detencion se habia producido por orden del Vocal
Instructor del Consejo Supremo de Justicia Militar Hugo Pow Sang Sotelo, a
consecuencia de habérsele abierto instruccion por los presuntos delitos de
Insulto al Superior, Ultraje a las Fuerzas Armadas, Desobediencia y Falsedad
Geneérica, hechos por los cuales habia sido denunciado por el Fiscal General
del mismo Consejo Raul Talledo Valdiviezo. De acuerdo a este comunicado el
General Robles Espinoza se encontraba detenido en el Cuartel del Real
Felipe del Callao.

Il Fundamentos de Derecho:
1. El sometimiento de un ciudadano en situacion militar de retiro al Cédigo

de Justicia Militar es violatorio de lo que prescribe el Art. 12 del Decreto
Legislativo 752 -Ley de Situacion Militar de los oficiales del Ejército, Marina de
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Guerra y Fuerza Aérea-, que establece

Art. 12.- Los Oficiales en Situacion de Actividad y/o Disponibilidad estan
sujetos a los alcances del Codigo de Justicia Militar y al de los Consejo de
Investigacion de cada Instituto

Adicionalmente el Art. 70 del D.L. 752 senala:

Art. 70.- Al pasar un oficial a la Situacion de Retiro, ejercera sus derechos y
obligaciones politicas de acuerdo a la Constitucion Politica del Peru sin
limitacion alguna.

2. El D.L. 752 es en consecuencia de cumplimiento inexcusable para
determinar la extension de la jurisdiccion militar al General Robles Espinoza.
Esta norma es compatible con el principio de que “la Jurisdicciéon Penal
Militar no es prorrogable, ni renunciable” establecida en la primera parte
del Art. 318 del C.J.M. En consecuencia, lo prescrito en la ultima parte de este
mismo articulo (“en consecuencia, no podra extenderse fuera de los limites
que este mismo Cédigo establece, ni dejar de ejercerse en los casos que
el mismo determina”) solo puede entenderse en funcion al ya citado Art. 12
del D.L. 752, sin admitirse ningun conflicto entres ambas normas que debiera
ser dilucidado en juicio, mas aun a partir Principio General de Derecho que
establece el Art. | del Titulo Preliminar del Codigo Civil:

Art. I.- (...) La derogacion se produce por declaracion expresa, por
incompatibilidad entre la nueva ley y la anterior o cuando la materia
de esta esta integramente regulada por aquella.

3. Cualquier otra norma, aun la establecida en el Art 321 Inc. 1 del C.J.M.
("Son Militares para los efectos de este Codigo: 1. Los que de acuerdo
con las leyes organica de las Fuerzas Armadas y de las Fuerzas Policiales
que rigen al personal de las distintas armas y servicios, tienen grado
militar o prestan servicio militar")

No cabe pues discrecionalidad alguna respecto al cumplimiento de los Arts. 12
y 70 del D.L. 752.

4. De lo expresado tenemos que no nos encontramos ante una orden de
detencion emanada de un procedimiento regular, tampoco se origina .el
presente Habeas Corpus en hechos por los cuales esta sometido a juicio el
afectado. Ambas condiciones harian improcedente el Habeas Corpus, de
acuerdo al Art. 6 Inc. 2 de la ley 23506 y el Art. 16 Inc. a de la Ley 25398,
respectivamente, sin embargo no estan presentes en este caso. En efecto, la
detencion emana de un procedimiento ilegal y arbitrario, que solo tiene el
objeto de impedir el ejercicio del derecho fundamental de expresion del
afectado y vulnerar su libertad personal, ademas de afectar su derecho a
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participar en los asuntos publicos del pais.

<) Adicionalmente, el Habeas Corpus que planteamos no esta originado en
los hechos por los cuales se le ha abierto ilegalmente instrucccion el Fuero
Militar al General Rodolfo Robles, vale decir en los hechos que se pretenden
tipificar como los delitos de Insulto al Superior, Ultraje a las Fuerzas Armadas,

Desobediencia y Falsedad Genérica.

6. Aun mas, la violacion del derecho de expresion del afectado y de su
libertad personal, guardan directa relacion con las declaraciones que hiciese
en medios de comunicacion respecto a la vinculacién de uno de los autores del
atentado contra Global Television-Canal 13 de Puno, el Técnico EO-AIO Angel
Felipe Sauni Pomailla, con el grupo paramilitar "Colina" y los indicios
consiguientes de que este siguiese produciendo acciones delictivas. Tales
declaraciones del General Robles no solo estan amparadas en su derecho de
libre expresién, sino que ademas implican el cumplimiento del deber
ciudadano de no ocultar los indicios que conozca de la comisiéon de delito.

Ml Sustentamos nuestra accion en las siguientes normas:

Constitucion Politica:

- Arts. 2 Inc. 24.b: No se permite forma alguna de restriccion de la libertad
personal, salvo en |los casos previstos por la ley.

- Art. 2 Inc. 24. h: Nadie debe ser victima de violencia moral, siquica o fisica, ni
sometido a tortura o a tratos inhumanos o humillantes.

Ley 23506 (Habeas Corpus y Amparo):

- Art. 2 Inc. 7: Se vulnera la libertad individual y en consecuencia procede la
accion de Habeas Corpus enunciativamente, en los siguientes casos: (...) 7. El
de no ser secuestrado.

Por tanto:

Solicitamos que el Juzgado disponga la admision de la presente accion,
constituyéndose en el lugar de detencion a fin de verificar la certeza de la
violacion de la libertad personal y de la detencion arbitraria del General
Rodolfo Robles Espinoza y se ordene su libertad inmediata.

Lima, 28 de noviembre de 1967.

Javier Diez Canseco Cisneros
L.E. 06256182
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Lima, 7 de agosto de 1997

Estimado colega:

Quiero usar este medio para ser mas preciso sobre lo
acontecido la noche del 22 de julio en el Pleno del Congreso.

Lo que reseno esta consignado en la grabaciéon de la sesion
del Pleno, que se encuentra en poder del Congreso y puede ser escuchada si se
solicita a través de Oficialia Mayor. Lo invito a escucharla, tal como yo lo he
hecho, para que pueda corroborar lo que afirmo. Si de alguna manera se
pretende tratar alguna sancion frente a lo ocurrido, solicito su apoyo para que
se pueda escuchar la grabacion en el Pleno y verificar lo ocurrido.

La sesién publica.

Cabe recordar que los temas que motivaron el Pleno Publico, que durante 5
horas se realizé con cuatro ministros de Estado (el Primer Ministro, la Ministra
de Transportes y Comunicaciones y los Ministros de Justicia y Educacién), eran
dos:

- Intercepcién telefénica y

- Respeto a la Libertad de Expresién, vinculado esto a la Privacion de la
nacionalidad de Baruch lvcher Bronstein.

Luego de un agotador debate se pidié -por el Ministro Pandolfi-, se autorice el
ingreso de los comandantes generales de los Institutos Armados, lo que
prbvocé la protesta de un sector importante de la oposiciéon, rectificandose a
una invitacién al sefor Ministro de Defensa. Al hacerse presente pidié pasar a
sesion secreta, lo que se votod sin debate.

La sesion secreta.

Esa noche la sesion secreta se instalé a horas 22:10. No hubo, hasta el
momento del incidente, un pedido de |la Mesa Directiva respecto a apagar los
celulares y asi evitar que ingresen llamadas.

Después que hicieron uso de la palabra los congresistas Grados, Ferrero y Del
Castillo, el Presidente a las 22:21, dio la palabra al Ministro de Defensa, quien
solicité se autorice el ingreso de los Comandantes Generales de las Fuerzas
Armadas, acompanados de “altos mandos de los Institutos Armados a fin de
que el Sr. General del Ejército y Presidente del Comando Conjunto haga una
exposicién sobre asuntos que atanen a la seguridad nacional”.

Es claro que el Ministro de Defensa no se refirié a ninguno de los 2 temas de la
agenda en su corta intervencion y mas bien abjuré de su responsabilidad
politica pretendiendo transferirla indebidamente al Presidente del Comando
Conjunto de la Fuerzas Armadas, que no tiene caracter deliberante.
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Votacion y suspension de la sesion.

A horas 22:22, es decir inmediatamente después, el Presidente somete a
votacion, sin debate, el pedido del Ministro.

Después de la votacion, a las 22:25, el Presidente suspende la sesién, por
breves minutos, para preparar el ambiente para el ingreso de los sefores
generales. Esta suspension esta basada en el inciso ‘e’ del articulo 54 del
Reglamento del Congreso que establece que cuando concurren invitados al
Pleno del Congreso “el Presidente suspende |la sesion por breves minutos” para
gue se produzca el ingreso de éstos.

Contintia protesta de sectores de oposicion.

Luego de la votacién, parlamentarios de la oposicion contintan reclamando,
protestando y promoviendo un debate sin que el Presidente la declare
reiniciada.

Mientras tanto se acomodaban las sillas para el ingreso de los altos mandos
militares.

Hacen uso de la palabra varios congresistas manifestando su desacuerdo con
que se trate en sesiOn secreta asuntos relacionados con la libertad de prensa,
asi como con la presencia de decenas de altos mandos militares, dado que, en
su criterio, eso significa darle un caracter deliberante a las Fuerzas Armadas vy
por lo tanto su politizaciéon. Algunos anuncian que se retirarian en caso se
produzca dicho ingreso.

La llamada y el uso de celulares.

En estas circunstancias, de debate informal, agitado, con sesién suspendida,
esperando el ingreso de los senores generales para retomarla, es que entra una
llamada a mi teléfono celular, cuyo origen desconocia, y que resulté ser del’
periodista César Hildebrandt. Hasta este momento el Presidente no habia
pedido que se apaguen los celulares. Cabe resaltar que en ese momento otros
congresistas también hacian uso del teléfono, lo cual puede ser verificado
solicitando a la Compania Telefdnica del Perd un informe de todos los teléfonos
celulares asignados a los congresistas durante el lapso que duré el Pleno.

De lo conversado con el periodista César Hildebrandt, cuya transcripciéon
adjunto a la presente, se evidencia lo siguiente:

- Me refiero a “una etapa previa a la sesidon secreta”, en que la oposicion
objetaba la conveniencia de tratar en Sesién Secreta hechos relacionados
con un medio de comunicacién, que guardan implicancia con el respeto a
la Libertad de Prensa.

- Comento el pedido del Ministro de Defensa de que intervengan en la
sesion los comandantes generales de las tres Fuerzas Armadas. Aspecto
que habia sido tratado cuando la sesion era publica. Ademéas toda la
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prensa era testigo de la presencia de decenas de militares, desde antes
de que se hubiera adoptado decision sobre el particular.

- No proporcioné ninguna informacién secreta. S6lo me referi a temas que
ya eran publicos y que habian sido debatidos con anterioridad.

En medio de mi conversaciéon con Hildebrandt, el Presidente, por primera vez,
pide, en plural, que se apaguen los celulares. Apagué mi celular pocos
segundos después de que lo solicité la Presidencia, como se puede concluir de
la transcripcion de mi conversacion con dicho periodista (que la adjunto) y la
grabacién de la sesion.

Agravios e impedimentos para aclarar.

Ante la confusién que se generd, la Sra. Luz Salgado me agravié verbalmente.
Solicité la palabra para aclarar lo ocurrido y para rechazar los agravios de la
Dra. Salgado, quien entre otros aspectos me calific6 de mal nacido y me acusd
de ser militante de Sendero Luminoso. Acusacion absolutamente falsa, absurda
y fuera de toda I6gica pues Sendero Luminoso ha asesinado a muchos de mis
amigos y companeros. La Presidencia no me dio la palabra, lo que motivé mi
enérgica protesta. La Sra. Salgado retiré los agravios.

Contexto politico del incidente.

En mi apreciacion, esta solicitud del Ministro aprobada por la mayoria, tenia las
siguientes connotaciones:

El objetivo de la presencia de un nimero tan elevado, de decenas de
altos mandos militares, no podia ser para que informen. ;Todos iban a
informar sobre la intervenciéon telefénica y la nacionalidad de Baruch
lvcher?

La presencia masiva de los altos mandos militares obedecia entonces a
otras motivaciones, que en mi opinién, esta relacionada con dar una
muestra publica de apoyo al Jefe del Comando Conjunto de las Fuerzas
Armadas. Se quiso realizar un acto politico-militar.

La Fuerza Armada es una institucion del Estado. No puede ser usada con
fines personales o partidarios. El Congreso es fundamentalmente un
espacio de discusion y de confrontacion de ideas politicas. Dicha
presencia hubiera significado una confrontacién entre altos mandos
militares y congresistas, lo que es absolutamente inconveniente para la
salud democratica del pais.

Refleja también una intencién intimidatoria, que se llevaria adelante
violentando las normas del Congreso, que siendo de derecho publico son
expresas, es decir que s6lo se puede hacer lo que estd normado.
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Marco Constitucional y Reglamentario de referencia:

a) La naturaleza de la sesion secreta, de acuerdo al Reglamento.

El Art. 51, dltimo parrafo, del Reglamento, establece que es una facultad del
Presidente pasar a Sesion Secreta “para tratar asuntos que puedan afectar los
asuntos de seguridad nacional y orden interno que lo requieran”, con la
prohibicién de que lo tratado no puede ser revelado sino por acuerdo del Pleno.

Tal potestad no es absoluta, puede ser controvertida mediante los mecanismos
de Cuestion de Orden (Art. 59) o Cuestion Previa (Art. 60) cuando se presume
que hay un incumplimiento del Reglamento, las cuales detienen, en tanto se
discuten, el cumplimiento de la decisién.

Diversos congresistas de la minoria, entre ellos los sefiores Alfonso Grados y
Alfonso Baella, habian manifestado su oposicién a que se trate en sesion
secreta hechos referidos a la vigencia de un derecho fundamental como la
Libertad de Expresién, impidiendo a la ciudadania conocer el debate.

La materia de |la sesion secreta, vale decir los informes referentes a Defensa y
Seguridad Nacional, nunca fueron abordados en la sesién, ya que el sefor
Ministro de Defensa se limit6é a solicitar que ingrese el Alto Mando de las
Fuerzas Armadas, acto que finalmente tampoco se produciria.

Queda claro entonces que la sesién secreta, pues, no llegé a desarrollarse, ni se
produjeron los informes reservados, y que existian serias objeciones, tanto al
mismo hecho de tratar un tema de esta agenda en secreto, como a la presencia
de los Altos Mandos militares, condiciones que generaron la advertencia de
retirarse de un importante sector de la oposicion.

b) La objeciéon reglamentario y constitucional a la presencia de Altos Mandos
Militares en el Pleno del Congreso. ‘

;Quiénes pueden presentarse ante el Pleno del Congreso?

Este tema estd normado con precision en el Art. 54° del Reglamento, que trata
sobre la “Estructura y Reglas de las sesiones” del pleno del congreso, cuyos
Incs. e) y f) senalan:

“Inc. e) Cuando concurra alguno de los ministros o el Consejo de Ministros
en pleno para ser interpelados o para exponer y debatir la politica general
del Gobierno y las principales medidas que requiere su gestion o para
informar sobre algun asunto de interés ptblico o para participar en la
estacién de preguntas, se procede a recibirlos. Para tal efecto, el
Presidente suspende la sesién por breves minutos y luego invita al
Presidente del Consejo de Ministros o al ministro, segun el caso, para que
realicen su exposicién. Las mismas reglas se aplican cuando concurran /os
Ministros, el Presidente de la Corte Suprema, el Fiscal de la Nacion, el
Presidente del Jurado Nacional de Elecciones y el Defensor del Pueblo para
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debatir o sustentar, segun el caso, el Presupuesto y las normas financieras
respectivas.

Terminada la exposicién, se abre un rol de oradores, aplicando las normas
reglamentarias o las reglas que acuerde el Consejo Directivo. Al término de
lo cual se volvera a conceder el uso de la palabra al Presidente del Consejo
de Ministros o al Ministro para que responda las preguntas formuladas por
los Congresistas y defienda sus puntos de vista.

Los Ministros que concurran al Pleno del Congreso para participar en sus
debates en uso de la facultad que les concede el primer péarrafo del
Articulo 129 de la Constitucién, lo hacen en las mismas condiciones que
los Congresistas, pero tienen las prerrogativas propias de un Grupo
Parlamentario. No pueden votar si no son congresistas.”

“Inc. f) Cuando concurran altos funcionarios del Estado acusados
constitucionalmente para ejercer su derecho de defensa, se procederd a
recibirlos en la hora y fecha prefijados por el Consejo Directivo, previa
notificacién al acusado.”

;(Quiénes no pueden comparecer ante el Pleno del Congreso y por qué
mecanismos se expresan?

Los funcionarios publicos y demas autoridades estatales no estan pues
comprendidas entre aquellos que pueden rendir informes directamente ante el
Congreso. Esta exclusion comprende a los Altos Mandos Militares.

Tales funcionarios y autoridades se expresan a través del Ministro del sector al
que corresponde o a través del Presidente del Poder u organismo publico de
rango constitucional (como el JNE o el Tribunal Constitucional, por ejemplo).

Los Altos Mandos Militares rinden informes al Pleno del Congreso a través del
Ministro de Defensa, bajo cuya responsabilidad politica estdan, de acuerdo al
Art. 119° de la Constituciéon, que sefnala que la gestiéon publica estd en manos
de los Ministros.

La comparencia ante las Comisiones Ordinarias o Investigadoras se sustenta no
en alguna facultad para comparecer por si ante el Congreso, sino en el Art. 96
de la Constitucién, que permite acceder a informaciones de asuntos publicos, o
del Art. 97, que obliga a la comparecencia ante una investigacion sobre
asuntos de interés publico estas a cualquier persona citada.

Se concluye que el Reglamento establece un numerus clausus de funcionarios
que pueden asistir a las sesiones del Pleno, vale decir una relacién cerrada que
no puede ser ampliada arbitrariamente, que es lo que ocurrié cuando se impuso
la presencia de los Altos Mandos en el hemiciclo.

Permitir la presencia de los altos mandos militares implicaba la violacion de las
normas reglamentarias senaladas, violentandolas, pero también implicaba una
violacién de la mantencién del caracter profesional y no deliberante de las

e
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Fuerzas Armadas, establecido por el Art. 169° de la Constitucién, convalidando
el acto politico de demostracién de fuerza del Alto Mando ante el Congreso, en
apoyo al Presidente del Comando Conjunto y en confrontacién a la
representacion nacional, hecho de suma gravedad por cuanto afectaba el
profesionalismo e institucionalidad de los Institutos Armados.

Mas aun, esta violacion se cometidé sin permitir un debate adecuado, que
hubiese permitido exponer estos argumentos constitucionales y reglamentarios.

c) La suspension de la sesién.

Mediante una votacion sin debate la Presidencia convalidé su decision de
permitir el ingreso de los militares. Esto generd una gran discusiéon, en la cual
importantes sectores de |la oposicién expresaron su desacuerdo y denunciaron ‘

la violacién constitucional y reglamentaria que se estaba produciendo. En este
desordenado debate, la fuerza de la protesta de la oposicién lleva al Presidente
a tratar de encauzar el debate, cuando ya se estaba implementando su decisién
y cuando para ese efecto habia suspendido la sesién, justamente para permitir
el ingreso del Alto Mando.

> ;{Que norma el Reglamento sobre la suspension de las sesiones?

No obstante, para la invitacién de altos funcionarios a la sesion (Art. 54.e del
Reg.), el procedimiento establece que esta se SUSPENDE por breves minutos,
en tanto ingresan los funcionarios invitados. Una vez ocurrido lo cual se les
invita a que exponga (entendiéndose que la sesion se reinicia).

Por analogia, aun cuando se acepte que el Alto Mando podia ingresar a
informar a la sesién junto al Ministro de Defensa, la suspension de la Sesién
dura el tiempo necesario para que ingresen estos invitados al recinto del
Congreso. Los invitados no habian ingresado aun y nunca lo hicieron,
manteniéndose la suspension reglamentaria, hasta el momento en que se
levantd la sesién.

La grabacién confirma que el incidente ocurrié durante el periodo en que la
sesion estaba expresamente suspendida por el Presidente,

d) Sobre el procedimiento reglamentario de una sancién.

Entre la Prohibiciones (Art. 20) y los Deberes (Art. 23) de los congresistas no
estd definida la sancién para quien revelase el contenido de las sesiones
secretas. El tema debe comprenderse entonces como una violacion al deber de
guardar las normas de Disciplina Parlamentaria, que segin el Art. 23 Inc. c del
Reglamento tienen los congresistas. La sancion comprende (Art. 24 del Regl.)
desde la Amonestacion, hasta la suspension por un maximo de 120 dias de
legislatura.

El Reglamento, sin embargo, establece presupuestos necesarios para aplicar
una sancion:



CONGRESO DE LA REPUBLICA

: 2

Para que exista la Indisciplina susceptible de sancion, es necesario que exista
una disposicion disciplinaria, de las definidas por el Art. 61 del Reglamento,
que sea desacatada. Aqui, la sesion estaba suspendida, durante la
suspension no existié ninguna orden de la Presidencia para apagar celulares vy
por ello mas de un congresista -incluso senores congresistas de la mayoria-
estaban haciendo uso de ellos.

. Para que se aplique la sancion es necesario que el congresista se haya

resistido a acatar el llamado hecho por la Presidencia (de acuerdo al Art.
61.b del Reg.), si la acata no hay sancion y se supera el incidente sin
levantar la Sesion. Aqui el congresista suspendidé la comunicacién en cuanto
se lo pidi6 la Presidencia, por lo tanto no hubo rebeldia sancionable.

. Para sancionar la ruptura del secreto, entonces, es necesario que se revelen

los asuntos secretos tratados en ella. La Sesion Secreta, de acuerdo al Art.
51 udltimo pdrrafo del Reglamento, se establece para tratar expresamente
cuestiones de Seguridad Nacional y Orden Interno que lo requieran, no
pudiendo revelarse lo tratado. Aqui, estos asuntos de Seguridad Nacional u
Orden Interno nunca fueron tratados, ya que el sefior Ministro de Defensa,
en vez de informar, pidi6 el ingreso del Alto Mando. No solo no hubo
secretos revelados, sino que no habia secreto que revelar. Lo que el
congresista Diez Canseco comenté con un periodista que lo llamé -y salié al
aire-, no solo se hizo durante un periodo de suspensidn, sino que se refirié a
objeciones preliminares, materia sobre la cual ademas, diversos senores
congresistas de varias bancadas declararon a la prensa esa misma noche,
luego de la sesion, y al dia siguiente.

El, levantamiento de la sesién era pues reglamentariamente innecesario e
impertinente.

He querido, colega congresista, exponer con transparencia

los hechos, verificables por los medios que menciono, asi como mis
argumentos y mi pensamiento, para usted tenga elementos que permitan tomar
una decision. -

Atentamente,

Javier Diez Canseco
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TRANSCRIPCION DE LA CONVERSACION TELEFONICA ENTRE EL
CONGRESISTA JAVIER DIEZ CANSECO CON EL PERIODISTA CESAR
HILDEBRANDT

J.D.C.

C.H.

JiDGy

C.H.
J.D.C.
C.H.

Estamos en conexidén telefénica con Javier Diez Canseco que esta en el
Congreso, en la sesién secreta. Buenas noches congresista.

Buenas noches César.

Se estd discutiendo en este momento si los comandantes generales
acuden el recinto del Congreso a dar explicaciones, eso me suena
extrano, absolutamente anormal.

Estamos en una etapa previa a la sesion secreta en |la que se ha
presentado a consideracion, primero, de que un tema que tiene que ver
con un medio de comunicacién y con el propietario de un medio de
comunicacién, es decir, que tiene que ver con la libertad de expresién,
no puede ser tratado en una sesion secreta. Pero luego de esto se ha
presentado una situacién insdlita, por la peticion del Ministro de
Defensa, de que intervengan en la sesion los comandantes generales de
las tres Fuerzas Armadas. Eso no tiene precedentes, la Constitucion vy
el Reglamento son muy claros, en la sesién sélo intervienen ministros,
intervienen parlamentarios, y so6lo autoridades elegidas estan
expresamente autorizadas por la norma constitucional.

Entonces, que se pretende con la presencia de los tres comandantes de
las Fuerzas Armadas, intimidar, lograr un clima acaso mas tenso,

Se me esta pidiendo que se suspenda la intervencién en razén que se
escucharia el audio de la sesién. OK.

Lo estan entonces obligando a cortar esta conversacion.
Efectivamente.

Solamente para despedimos congresista, esto...
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Para que exista la Indisciplina susceptible de sancion, es necesario que exista
una disposicion disciplinaria, de las definidas por el Art. 61 del Reglamento,
que sea desacatada. Aqui, la sesion estaba suspendida, durante |la
suspension no existié ninguna orden de la Presidencia para apagar celulares y
por ello mas de un congresista -incluso senores congresistas de la mayoria-
estaban haciendo uso de ellos.

.Para que se aplique la sancion es necesario que el congresista se haya

resistido a acatar el llamado hecho por la Presidencia (de acuerdo al Art.
61.b del Reg.), si la acata no hay sancion y se supera el incidente sin
levantar la Sesion. Aqui el congresista suspendid la comunicacion en cuanto
se lo pidi6 la Presidencia, por lo tanto no hubo rebeldia sancionable.

. Para sancionar la ruptura del secreto, entonces, es necesario que se revelen

los asuntos secretos tratados en ella. La Sesion Secreta, de acuerdo al Art.
51 dltimo pdrrafo del Reglamento, se establece para tratar expresamente
cuestiones de Seguridad Nacional y Orden Interno que lo requieran, no
pudiendo revelarse lo tratado. Aqui, estos asuntos de Seguridad Nacional u
Orden Interno nunca fueron tratados, ya que el senor Ministro de Defensa,
en vez de informar, pidi6 el ingreso del Alto Mando. No solo no hubo
secretos revelados, sino que no habia secreto que revelar. Lo que el
congresista Diez Canseco comentd con un periodista que lo llamé -y salié al
aire-, no solo se hizo durante un periodo de suspension, sino que se refirié a
objeciones preliminares, materia sobre la cual ademds, diversos sefores
congresistas de varias bancadas declararon a la prensa esa misma noche,
luego de la sesion, y al dia siguiente.

El, levantamiento de la sesién era pues reglamentariamente innecesario e
impertinente.

He querido, colega congresista, exponer con transparencia

los hechos, verificables por los medios que menciono, asi como mis
argumentos y mi pensamiento, para usted tenga elementos que permitan tomar
una decision. -

Atentamente,

Javier Diez Canseco
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Fuerzas Armadas, establecido por el Art. 169° de la Constitucién, convalidando
el acto politico de demostracion de fuerza del Alto Mando ante el Congreso, en
apoyo al Presidente del Comando Conjunto y en confrontacién a la
representacion nacional, hecho de suma gravedad por cuanto afectaba el
profesionalismo e institucionalidad de los Institutos Armados.

Mas aun, esta violacion se cometié sin permitir un debate adecuado, que
hubiese permitido exponer estos argumentos constitucionales y reglamentarios.

c) La suspension de la sesion.

Mediante una votacion sin debate la Presidencia convalidé su decision de
permitir el ingreso de los militares. Esto generé una gran discusidon, en la cual
importantes sectores de la oposicion expresaron su desacuerdo y denunciaron
la violacién constitucional y reglamentaria que se estaba produciendo. En este
desordenado debate, la fuerza de la protesta de la oposicién lleva al Presidente
a tratar de encauzar el debate, cuando ya se estaba implementando su decisién
y cuando para ese efecto habia suspendido la sesi6n, justamente para permitir
el ingreso del Alto Mando.

> ¢{Que norma el Reglamento sobre |la suspension de las sesiones?

No obstante, para la invitacién de altos funcionarios a la sesién (Art. 54.e del
Reg.), el procedimiento establece que esta se SUSPENDE por breves minutos,
en tanto ingresan los funcionarios invitados. Una vez ocurrido lo cual se les
invita a que exponga (entendiéndose que la sesion se reinicia).

Por analogia, aun cuando se acepte que el Alto Mando podia ingresar a
informar a la sesién junto al Ministro de Defensa, la suspension de la Sesién
dura el tiempo necesario para que ingresen estos invitados al recinto del
Congreso. Los invitados no habian ingresado audn y nunca lo hicieron,
manteniéndose la suspension reglamentaria, hasta el momento en que se
levantd la sesion.

La grabacién confirma que el incidente ocurrié durante el periodo en que la
sesion estaba expresamente suspendida por el Presidente,

d) Sobre el procedimiento reglamentario de una sancidn.

Entre la Prohibiciones (Art. 20) y los Deberes (Art. 23) de los congresistas no
estd definida la sancién para quien revelase el contenido de las sesiones
secretas. El tema debe comprenderse entonces como una violaciéon al deber de
guardar las normas de Disciplina Parlamentaria, que segin el Art. 23 Inc. c del
Reglamento tienen los congresistas. La sancion comprende (Art. 24 del Regl.)
desde la Amonestacién, hasta la suspension por un maximo de 120 dias de
legislatura.

El Reglamento, sin embargo, establece presupuestos necesarios para aplicar
una sancion:
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debatir o sustentar, segun el caso, el Presupuesto y las normas financieras
respectivas.

Terminada la exposicion, se abre un rol de oradores, aplicando las normas
reglamentarias o las reglas que acuerde el Consejo Directivo. Al término de
lo cual se volvera a conceder el uso de la palabra al Presidente del Consejo
de Ministros o al Ministro para que responda las preguntas formuladas por
los Congresistas y defienda sus puntos de vista.

Los Ministros que concurran al Pleno del Congreso para participar en sus
debates en uso de la facultad que les concede el primer péarrafo del
Articulo 129 de la Constitucion, lo hacen en las mismas condiciones que
los Congresistas, pero tienen las prerrogativas propias de un Grupo
Parlamentario. No pueden votar si no son congresistas.”

“Inc. f) Cuando concurran altos funcionarios del Estado acusados
constitucionalmente para ejercer su derecho de defensa, se procedera a
recibirlos en la hora y fecha prefijados por el Consejo Directivo, previa
notificacién al acusado.”

;Quiénes no pueden comparecer ante el Pleno del Congreso y por qué
mecanismos se expresan?

Los funcionarios publicos y demas autoridades estatales no estan pues
comprendidas entre aquellos que pueden rendir informes directamente ante el
Congreso. Esta exclusion comprende a los Altos Mandos Militares.

Tales funcionarios y autoridades se expresan a través del Ministro del sector al
que corresponde o a través del Presidente del Poder u organismo publico de
rango constitucional (como el JNE o el Tribunal Constitucional, por ejemplo).

Los Altos Mandos Militares rinden informes al Pleno del Congreso a través del
Ministro de Defensa, bajo cuya responsabilidad politica estdan, de acuerdo al
Art. 119° de la Constitucién, que senala que la gestién publica estd en manos
de los Ministros.

La comparencia ante las Comisiones Ordinarias o Investigadoras se sustenta no
en alguna facultad para comparecer por si ante el Congreso, sino en el Art. 96
de la Constituciéon, que permite acceder a informaciones de asuntos publicos, o
del Art. 97, que obliga a la comparecencia ante una investigacion sobre
asuntos de interés publico estas a cualquier persona citada.

Se concluye que el Reglamento establece un numerus clausus de funcionarios
que pueden asistir a las sesiones del Pleno, vale decir una relaciéon cerrada que
no puede ser ampliada arbitrariamente, que es lo que ocurrié cuando se impuso
la presencia de los Altos Mandos en el hemiciclo.

Permitir la presencia de los altos mandos militares implicaba la violacion de las
normas reglamentarias senaladas, violentandolas, pero también implicaba una
violaciéon de la mantencién del caracter profesional y no deliberante de las

s
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Marco Constitucional y Reglamentario de referencia:

a) La naturaleza de la sesion secreta, de acuerdo al Reglamento.

El Art. 51, dltimo parrafo, del Reglamento, establece que es una facultad del
Presidente pasar a Sesion Secreta “para tratar asuntos que puedan afectar los
asuntos de seguridad nacional y orden interno que lo requieran”, con la
prohibicién de que lo tratado no puede ser revelado sino por acuerdo del Pleno.

Tal potestad no es absoluta, puede ser controvertida mediante los mecanismos
de Cuestion de Orden (Art. 59) o Cuestion Previa (Art. 60) cuando se presume
que hay un incumplimiento del Reglamento, las cuales detienen, en tanto se
discuten, el cumplimiento de la decision.

Diversos congresistas de la minoria, entre ellos los senores Alfonso Grados vy
Alfonso Baella, habian manifestado su oposicién a que se trate en sesion
secreta hechos referidos a la vigencia de un derecho fundamental como la
Libertad de Expresién, impidiendo a la ciudadania conocer el debate.

La materia de la sesion secreta, vale decir los informes referentes a Defensa y
Seguridad Nacional, nunca fueron abordados en la sesién, ya que el sefor
Ministro de Defensa se limité a solicitar que ingrese el Alto Mando de las
Fuerzas Armadas, acto que finalmente tampoco se produciria.

Queda claro entonces que la sesién secreta, pues, no llegé a desarrollarse, ni se
produjeron los informes reservados, y que existian serias objeciones, tanto al
mismo hecho de tratar un tema de esta agenda en secreto, como a la presencia
de los Altos Mandos militares, condiciones que generaron la advertencia de
retirarse de un importante sector de la oposicion.

b) La objecion reglamentario y constitucional a la presencia de Altos Mandos
Militares en el Pleno del Congreso. .

;Quiénes pueden presentarse ante el Pleno del Congreso?

Este tema estd normado con precision en el Art. 54° del Reglamento, que trata
sobre la “Estructura y Reglas de las sesiones” del pleno del congreso, cuyos
Incs. e) y f) senalan:

“Inc. e) Cuando concurra alguno de los ministros o el Consejo de Ministros
en pleno para ser interpelados o para exponer y debatir la politica general
del Gobierno y las principales medidas que requiere su gestion o para
informar sobre algun asunto de interés publico o para participar en la
estaciéon de preguntas, se procede a recibirlos. Para tal efecto, el
Presidente suspende la sesién por breves minutos y luego invita al
Presidente del Consejo de Ministros o al ministro, segun el caso, para que
realicen su exposicién. Las mismas reglas se aplican cuando concurran /os
Ministros, el Presidente de la Corte Suprema, el Fiscal de la Nacion, el
Presidente del Jurado Nacional de Elecciones y el Defensor del Pueblo para
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prensa era testigo de la presencia de decenas de militares, desde antes
de que se hubiera adoptado decisién sobre el particular.

- No proporcioné ninguna informacién secreta. S6lo me referi a temas que
ya eran publicos y que habian sido debatidos con anterioridad.

En medio de mi conversacion con Hildebrandt, el Presidente, por primera vez,
pide, en plural, que se apaguen los celulares. Apagué mi celular pocos
segundos después de que lo solicité la Presidencia, como se puede concluir de
la transcripcion de mi conversacion con dicho periodista (que la adjunto) y la
grabacién de la sesion.

Agravios e impedimentos para aclarar.

Ante la confusién que se generd, la Sra. Luz Salgado me agravié verbalmente.
Solicité la palabra para aclarar lo ocurrido y para rechazar los agravios de la
Dra. Salgado, quien entre otros aspectos me calificé de mal nacido y me acusé
de ser militante de Sendero Luminoso. Acusacién absolutamente falsa, absurda
y fuera de toda légica pues Sendero Luminoso ha asesinado a muchos de mis
amigos y companeros. La Presidencia no me dio la palabra, lo que motivé mi
enérgica protesta. La Sra. Salgado retird los agravios.

Contexto politico del incidente.

En mi apreciacién, esta solicitud del Ministro aprobada por la mayoria, tenia las
siguientes connotaciones:

El objetivo de la presencia de un nimero tan elevado, de decenas de
altos mandos militares, no podia ser para que informen. ;Todos iban a
informar sobre la intervenciéon telefénica y la nacionalidad de Baruch
lvcher?

La presencia masiva de los altos mandos militares obedecia entonces a
otras motivaciones, que en mi opinién, estad relacionada con dar una
muestra publica de apoyo al Jefe del Comando Conjunto de las Fuerzas
Armadas. Se quiso realizar un acto politico-militar.

La Fuerza Armada es una institucion del Estado. No puede ser usada con
fines personales o partidarios. El Congreso es fundamentalmente un
espacio de discusion y de confrontacion de ideas politicas. Dicha
presencia hubiera significado una confrontacién entre altos mandos
militares y congresistas, lo que es absolutamente inconveniente para la
salud democratica del pais.

Refleja también una intencidén intimidatoria, que se llevaria adelante
violentando las normas del Congreso, que siendo de derecho publico son
expresas, es decir que so6lo se puede hacer lo que estda normado.



WA
ab ",
& e,

s =

CONGRESO DE LA REPUBLICA

Marco Constitucional y Reglamentario de referencia:

a) La naturaleza de la sesion secreta, de acuerdo al Reglamento.

El Art. 51, ultimo parrafo, del Reglamento, establece que es una facultad del
Presidente pasar a Sesion Secreta “para tratar asuntos que puedan afectar los
asuntos de seguridad nacional y orden interno que lo requieran”, con la
prohibicién de que lo tratado no puede ser revelado sino por acuerdo del Pleno.

Tal potestad no es absoluta, puede ser controvertida mediante los mecanismos
de Cuestion de Orden (Art. 59) o Cuestion Previa (Art. 60) cuando se presume
que hay un incumplimiento del Reglamento, las cuales detienen, en tanto se
discuten, el cumplimiento de la decision.

Diversos congresistas de la minoria, entre ellos los sefiores Alfonso Grados vy
Alfonso Baella, habian manifestado su oposiciobn a que se trate en sesion
secreta hechos referidos a la vigencia de un derecho fundamental como la
Libertad de Expresién, impidiendo a la ciudadania conocer el debate.

La materia de la sesién secreta, vale decir los informes referentes a Defensa y
Seguridad Nacional, nunca fueron abordados en la sesi6n, ya que el sefor
Ministro de Defensa se limité a solicitar que ingrese el Alto Mando de las
Fuerzas Armadas, acto que finalmente tampoco se produciria.

Queda claro entonces que la sesion secreta, pues, no llegé a desarrollarse, ni se
produjeron los informes reservados, y que existian serias objeciones, tanto al
mismo hecho de tratar un tema de esta agenda en secreto, como a la presencia
de los Altos Mandos militares, condiciones que generaron la advertencia de
retirarse de un importante sector de la oposicion.

b) La objeciéon reglamentario y constitucional a la presencia de Altos Mandos
Militares en el Pleno del Congreso. ‘

¢Quiénes pueden presentarse ante el Pleno del Congreso?

Este tema estd normado con precision en el Art. 54° del Reglamento, que trata
sobre la “Estructura y Reglas de las sesiones” del pleno del congreso, cuyos
Incs. e) y f) senalan:

“Inc. e) Cuando concurra alguno de los ministros o el Consejo de Ministros
en pleno para ser interpelados o para exponer y debatir la politica general
del Gobierno y las principales medidas que requiere su gestion o para
informar sobre algun asunto de interés publico o para participar en la
estacion de preguntas, se procede a recibirlos. Para tal efecto, el
Presidente suspende la sesién por breves minutos y luego invita al
Presidente del Consejo de Ministros o al ministro, segun el caso, para que
realicen su exposicién. Las mismas reglas se aplican cuando concurran /os
Ministros, el Presidente de la Corte Suprema, el Fiscal de la Nacion, el
Presidente del Jurado Nacional de Elecciones y el Defensor del Pueblo para
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debatir o sustentar, segun el caso, el Presupuesto y las normas financieras
respectivas.

Terminada la exposicién, se abre un rol de oradores, aplicando las normas
reglamentarias o las reglas que acuerde el Consejo Directivo. Al término de
lo cual se volvera a conceder el uso de la palabra a/ Presidente del Consejo
de Ministros o al Ministro para que responda las preguntas formuladas por
los Congresistas y defienda sus puntos de vista.

Los Ministros que concurran al Pleno del Congreso para participar en sus
debates en uso de la facultad que les concede el primer parrafo del
Articulo 129 de la Constitucién, lo hacen en las mismas condiciones que
los Congresistas, pero tienen las prerrogativas propias de un Grupo
Parlamentario. No pueden votar si no son congresistas.”

“Inc. f) Cuando concurran altos funcionarios del Estado acusados
constitucionalmente para ejercer su derecho de defensa, se procedera a
recibirlos en la hora y fecha prefijados por el Consejo Directivo, previa
notificacién al acusado.”

;Quiénes no pueden comparecer ante el Pleno del Congreso y por qué
mecanismos se expresan?

Los funcionarios publicos y demas autoridades estatales no estan pues
comprendidas entre aquellos que pueden rendir informes directamente ante el
Congreso. Esta exclusiéon comprende a los Altos Mandos Militares.

Tales funcionarios y autoridades se expresan a través del Ministro del sector al
que corresponde o a través del Presidente del Poder u organismo publico de
rango constitucional (como el JNE o el Tribunal Constitucional, por ejemplo).

Los Altos Mandos Militares rinden informes al Pleno del Congreso a través del
Ministro de Defensa, bajo cuya responsabilidad politica estan, de acuerdo al
Art. 119° de la Constitucion, que senala que la gestién publica estd en manos
de los Ministros.

La comparencia ante las Comisiones Ordinarias o Investigadoras se sustenta no
en alguna facultad para comparecer por si ante el Congreso, sino en el Art. 96
de la Constituciéon, que permite acceder a informaciones de asuntos publicos, o
del Art. 97, que obliga a la comparecencia ante una investigacion sobre
asuntos de interés publico estas a cualquier persona citada.

Se concluye que el Reglamento establece un numerus clausus de funcionarios
que pueden asistir a las sesiones del Pleno, vale decir una relaciéon cerrada que
no puede ser ampliada arbitrariamente, que es lo que ocurrié cuando se impuso
la presencia de los Altos Mandos en el hemiciclo.

Permitir la presencia de los altos mandos militares implicaba la violacion de las
normas reglamentarias senaladas, violentandolas, pero también implicaba una
violacion de la mantencion del caracter profesional y no deliberante de las

e
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Fuerzas Armadas, establecido por el Art. 169° de la Constitucion, convalidando
el acto politico de demostracion de fuerza del Alto Mando ante el Congreso, en
apoyo al Presidente del Comando Conjunto y en confrontacion a la
representacion nacional, hecho de suma gravedad por cuanto afectaba el
profesionalismo e institucionalidad de los Institutos Armados.

Mas aun, esta violacion se cometié sin permitir un debate adecuado, que
hubiese permitido exponer estos argumentos constitucionales y reglamentarios.

c) La suspension de la sesién.

Mediante una votacion sin debate la Presidencia convalidé su decision de
permitir el ingreso de los militares. Esto generd una gran discusion, en la cual
importantes sectores de la oposicion expresaron su desacuerdo y denunciaron ‘

la violacién constitucional y reglamentaria que se estaba produciendo. En este
desordenado debate, la fuerza de la protesta de la oposicién lleva al Presidente
a tratar de encauzar el debate, cuando ya se estaba implementando su decision
y cuando para ese efecto habia suspendido la sesién, justamente para permitir
el ingreso del Alto Mando.

> ¢Que norma el Reglamento sobre |la suspension de las sesiones?

No obstante, para la invitacién de altos funcionarios a la sesién (Art. 54.e del
Reg.), el procedimiento establece que esta se SUSPENDE por breves minutos,
en tanto ingresan los funcionarios invitados. Una vez ocurrido lo cual se les
invita a que exponga (entendiéndose que la sesion se reinicia).

Por analogia, ain cuando se acepte que el Alto Mando podia ingresar a
informar a la sesién junto al Ministro de Defensa, la suspension de la Sesién
dura el tiempo necesario para que ingresen estos invitados al recinto del
Congreso. Los invitados no habian ingresado aun y nunca lo hicieron,
manteniéndose la suspension reglamentaria, hasta el momento en que se
levantd la sesion.

La grabacién confirma que el incidente ocurri6 durante el periodo en que la
sesion estaba expresamente suspendida por el Presidente,

d) Sobre el procedimiento reglamentario de una sancién.

Entre la Prohibiciones (Art. 20) y los Deberes (Art. 23) de los congresistas no
estd definida la sancién para quien revelase el contenido de las sesiones
secretas. El tema debe comprenderse entonces como una violacion al deber de
guardar las normas de Disciplina Parlamentaria, que segun el Art. 23 Inc. c del
Reglamento tienen los congresistas. La sancién comprende (Art. 24 del Regl.)
desde la Amonestacion, hasta la suspension por un maximo de 120 dias de
legislatura.

El Reglamento, sin embargo, establece presupuestos necesarios para aplicar
una sancion:
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1. Para que exista la Indisciplina susceptible de sancion, es necesario que exista
una disposicion disciplinaria, de las definidas por el Art. 61 del Reglamento,
que sea desacatada. Aqui, la sesion estaba suspendida, durante la
suspension no existié ninguna orden de |la Presidencia para apagar celulares y
por ello mas de un congresista -incluso senores congresistas de la mayoria-
estaban haciendo uso de ellos.

2. Para que se aplique la sancion es necesario que el congresista se haya
resistido a acatar el llamado hecho por la Presidencia (de acuerdo al Art.
61.b del Reg.), si la acata no hay sancion y se supera el incidente sin
levantar la Sesion. Aqui el congresista suspendid la comunicacién en cuanto
se lo pidié la Presidencia, por lo tanto no hubo rebeldia sancionable.

los asuntos secretos tratados en ella. La Sesion Secreta, de acuerdo al Art.
51 dltimo pdrrafo del Reglamento, se establece para tratar expresamente
cuestiones de Seguridad Nacional y Orden Interno que lo requieran, no
pudiendo revelarse lo tratado. Aqui, estos asuntos de Seguridad Nacional u
Orden Interno nunca fueron tratados, ya que el sefior Ministro de Defensa,
en vez de informar, pidié el ingreso del Alto Mando. No solo no hubo
secretos revelados, sino que no habia secreto que revelar. Lo que el
congresista Diez Canseco comentd con un periodista que lo llamé -y salié al
aire-, no solo se hizo durante un periodo de suspensidon, sino que se refirié a
objeciones preliminares, materia sobre la cual ademas, diversos senores
congresistas de varias bancadas declararon a la prensa esa misma noche,
luego de la sesién, y al dia siguiente.

' 3. Para sancionar la ruptura del secreto, entonces, es necesario que se revelen

El, levantamiento de la sesién era pues reglamentariamente innecesario e
impertinente.

. He querido, colega congresista, exponer con transparencia
los hechos, verificables por los medios que menciono, asi como mis
argumentos y mi pensamiento, para usted tenga elementos que permitan tomar
una decision. :

Atentamente,

Javier Diez Canseco
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TRANSCRIPCION DE LA CONVERSACION TELEFONICA ENTRE EL
CONGRESISTA JAVIER DIEZ CANSECO CON EL PERIODISTA CESAR
HILDEBRANDT

£H.

J.D;C.

C.H.

J.D.C.

C.H.

J.D.C.

C.H,
J.D.C.
C:H.

Estamos en conexidn telefénica con Javier Diez Canseco que esta en el
Congreso, en la sesién secreta. Buenas noches congresista.

Buenas noches César.

Se esta discutiendo en este momento si los comandantes generales
acuden el recinto del Congreso a dar explicaciones, eso me suefa
extrano, absolutamente anormal.

Estamos en una etapa previa a la sesion secreta en la que se ha
presentado a consideracién, primero, de que un tema que tiene que ver
con un medio de comunicacién y con el propietario de un medio de
comunicacién, es decir, que tiene que ver con la libertad de expresion,
no puede ser tratado en una sesion secreta. Pero luego de esto se ha
presentado una situacién insdlita, por la peticion del Ministro de
Defensa, de que intervengan en la sesion los comandantes generales de
las tres Fuerzas Armadas. Eso no tiene precedentes, la Constitucion vy
el Reglamento son muy claros, en la sesién sélo intervienen ministros,
intervienen parlamentarios, y s6lo autoridades elegidas estan
expresamente autorizadas por la norma constitucional.

Entonces, que se pretende con la presencia de los tres comandantes de
las Fuerzas Armadas, intimidar, lograr un clima acaso mas tenso,

Se me esta pidiendo que se suspenda la intervencién en razén que se
escucharia el audio de la sesién. OK.

Lo estan entonces obligando a cortar esta conversacion.
Efectivamente.

Solamente para despedimos congresista, esto...
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Denuncia Constitucional contra el Doctor Francisco Javier Acosta
Sanchez, vocal del Tribunal Constitucional, por violacion de los Arts.
107 y 201 de la Constitucion, al atribuirse personalmente facultades
que corresponden al Tribunal Constitucional.

SENOR PRESIDENTE DE LA COMISION PERMANENTE:

Javier Diez Canseco Cisneros, identificado con L.E. N° 06256182,
senalando domicilio en mi despacho parlamentario, en mi condicion
de Congresista de la Repudblica, al amparo del Art. 99 de la
Constitucién y del Art. 89 del Reglamento del Congreso, a usted

digo:

Que vengo a plantear denuncia constitucional contra Francisco

Javier Acosta Sanchez, vocal del Tribunal Constitucional, por violaciéon de
los Arts. 107 y 201 de la Constitucion, al atribuirse facultades que
corresponden al pleno del Tribunal Constitucional.

Mi denuncia se sustenta en el hecho de que el infractor pretende

irrogarse la facultad de ejercer la iniciativa legislativa a nombre del Tribunal

Constitucional, usurpando una funcién que solo corresponde al colegiado

de este. Con tal objeto ha remitido el oficio N" 164-97-P/TC,
suscribiéndolo como “Vicepresidente encargado de la Presidencia” del
Tribunal Constitucional, para presentar proyectos de ley ante el Congreso,
los mismos que han dado origen a los Proyectos de Ley N" 2786 y 2787

FUNDAMENTOS DE NUESTRA DENUNCIA.

Los hechos.

4 1

El denunciado remitio al serfor Presidente del Congreso de la

Republica el oficio N? 164-97-P/TC, de 5 de junio de 1997, suscribiéndolo

como

“Vicepresidente encargado de la Presidencia” del Tribunal

Constitucional. El oficio contiene 2 proyectos de ley. proponiendc la
ampliacion de las Disposiciones Transitorias de la Ley 26435, Ley Organica

del Tribunal Constitucional.

2

El cuerpo del oficio N° 164-97-P/TC senala:

“Tengo el honor de dirigirme a usted con la finalidad de presentar,
por su intermedio, al Congreso de la Republica, dos proyectos de
ley, alternativos, a efecto de posibilitar el funcionamiento del
Tribunal y resolver las causa que fueron vistas en audiencia publica
por un mayor nimero de magistrados, asi como celebrar los plenos
en los que se conozcan y acuerden asuntos administrativos.”
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Ordenamiento constitucional y legal referente al derecho de iniciativa del
Tribunal Constitucional.

3: La formulacidon de proposiciones legislativas esta normada por e! Art.
107 de la Constitucion, que dice:

Art. 107.- El Presidente de la Republica y los congresistas tienen
derecho de iniciativa en la formacion de las leyes.

También tiene el mismo derecho en las materias que les son propias
los otros poderes del estado, las instituciones ptblicas auténomas.
los municipios y los colegios profesionales. Asimismo o tiene los
ciudadanos que ejercen el derecho de iniciativa conforme a ley.

4, El funcionamiento del Tribunal Constitucional estd normado, en la
Constitucion, por el Art. 201, el cual senala:
Art. 201.- E! Tribunal Constitucional es el 6rgano de control de ia

Constitucion. Es auténomo e independiente. Se compone de siete
miembros elegidos por cinco anos.

b La Ley Orgénica del Tribunal Constitucional, Ley 26435, serala la
forma en que este organismo ejerce sus funciones y Tfacultades
constitucionales. Su Art. 4 senala el quorum por el cual toma decisiones
sobre cada uno de estos temas:

Art. 4.- El qguérum del tribunal es de seis de sus miembros.

El Tribunal resuelve y adopta acuerdos por mayoria simple de voros
emitidos, salvo para resolver la inadmisibilidad de la demanda de
inconstitucionalidad o para dictar sentencia que declare la
inconstitucionalidad de una norma con rango de ley, casos en los
que se exigen seis votos conformes. -

6. El Art. 6 de esta Ley establece las funciones del Presidente del
Tribunal Constitucional:

Art. 6.- El Presidente representa al tribunal. Lo convoca y preside;
adopta las medidas para su funcionamientos; comunica al Congreso
las vacantes y ejerce las demas atribuciones que le sefialan esta ley
y su reglamento.

Antecedentes inmediatos.

'

T El 28 de mayo del presente el pleno del Congreso aprobd, por
mayoria, las Resoluciones Legislativas nimeros 002, 003 y 004-97-CR,
por las cuales se destituia a los sefores magistrados constitucionales
Manuel Aguirre Roca, Guillermo Rey Terry y Delia Revoredo Marsano de

Mur.

CDI - LUM
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8. La destitucion se sustentaba en la conclusion de que “Los
Magistrados (...) han infringido la Constitucion por atribuirse la
representacion del tribunal, que es de siete miembros al ‘resolver’ solo tres
de ellos el Recurso de Aclaracion presentado por el Colegio de Abogados
de Lima, el 20 de enero del presente ario, sin que se haya convocado y
reunido el tribunal con el quorum correspondiente, para deliberar sobre
este pedido, ni se haya votado y aprobado dicha resolucion.”

Evidencias que se desprenden.

10. El denunciado pretende irrogarse la facultad de ejercer la iniciativa
legislativa a nombre del Tribunal Constitucional. Con tal objeto ha remitido
’ un oficio N® 164-97-P/TC “con la finalidad de presentar (...) al Congreso de
la Republica, dos proyectos de ley (...)", segun senala.

11. De acuerdo al Art. 107 de la Constitucion, el ejercicio de la iniciativa
legislativa estd comprendida como una facultad corporativa del Tribunal
Constitucional: “También tienen el mismo derecho en las materias que les
son propias los otros poderes del Estado, las instituciones publicas
autéonomas (...)". Por lo tanto, tal ejercicio requiere de una decision
adoptada por el pleno del Tribunal,

12. Aun cuando el infractor pretendiese sustentar -como no ha hecho-
su actuacion en el hecho de ejercer la representacion del Tribunal
Constitucional, ya que suscribe la iniciativa como “Vicepresidente
encargado de la Presidencia”, esto no valida su accion. La facultad de
“representacion” establecida por el Art. 6 de su Ley Orgénica y que
corresponde al vicepresidente en caso de impedimento del Presidente, no
puede comprender aquellos actos que por mandato de la Constitucion son

. privativos del organismo constitucional.

13. Los antecedentes de las Resoluciones Legislativas numeros 002,
003 y 004-97-CR del Congreso parten de un razonamiento similar al de la
presente denuncia constitucional: que una parte del todo no puede
atribuirse la representacion del organismo para el ejercicio de las facultades
y funciones constitucionales.

La diferencia de ambos casos estriba en que en las destituciones no existia
un mandato constitucional expreso contra la conducta de los magistrados
y mas bien existe una practica jurisdiccional que avala su actuacion y un
acuerdo previo del Pleno del Tribunal que los autorizaba a resolver. En este
caso existe mas bien un mandato constitucional que perfila claramente al

CDI - LUM
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Titular corporativo del derecho de iniciativa legislativa y no existe un
acuerdo del Pleno del Tribunal.

Por lo expuesto.
Sefior Presidente de la Comision Permanente:

Al amparo del Art. 99 de la Constitucion y del Art. 89 del
reglamento del Congreso, solicito que se inicie el procedimiento de
Denuncia Constitucional contra el magistrado del Tribunal Constitucional
Francisco Javier Acosta Sénchez.

OTRO SI DIGO:

Adjunto como prueba instrumental la copia del Oficio N” 164-97-
P/TC de 5 de junio de 1997, conteniendo sus dos Proyectos de Ley.

Lima, 10 de junio de 1997




TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

PROYKCTO DE LEY

EL CONGRESO DE LA REPUBLICA;

Ha dado la ley siguiente

Articulo Unico.- Ampliase la Décimo Pnmera Disposicion Transitoria de la
Ley N° 26435, con el texto siguiente ;

“De conformidad con lo establecido por la Ley N° 26801, autorizase a
los actuales nuembros del Tribunal Constitucional paia resolver las causas que
fueron vistas en Audiencia Publica por im nimero mayor de Magistrados, asi
como para la celebracion de los Plenos en los que se conozcan asuntos

administrativos.”
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Tengo el honor de dirigirme a usted, con la finalidad de presentar, por su intermedio,
al Congreso de la Republica, dos proyectos de ley, alternativos, a efecto de posibilitar el
funcionamiento del Tribunal y resolver las causas que fueron vistas en audiencia publica por
un mayor nimero de magistrados, asi como celebrar los Plenos en los que se conozcan y

acuerden asuntos administrativos.

Valgome de la oportunidad para expresar a usted los sentimientos de mi especial

consideracion.

Muy atentamente,

Francisco Javier Acosta Sanchez
Vicgresidente encargado ck la Presidencia
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QOFICIO N° 014-97-CR/JDC

Lima, 16 de enero de 1997.

Sefor

Manuel D'Ornellas
Director Diario Expreso
Presente.-

De mi consideracion:

El pasado 15, el diario de su direccion me dedica gran parte de su
. editorial. Buscan -una vez mas- deslizar maliciosamente que estaria actuando
como vocero o inspirador del MRTA, cuya accion he condenado publicamente y
reafirmo contraviene las Convenciones de Ginebra que prohibe, aun en los usos
de la guerra, la toma de rehenes e involucrar civiles en operaciones militares.
Pero Expreso no hace sino demostrar que no hay peor sordo que el que no
quiere oir y que nada se puede hacer frente a quienes estin dispuestos a
deformar la realidad si esta no se ajusta a sus intereses u opiniones.

Refiricndose a mis opiniones en el sentido de que la respuesta de los
secuestradores a la propuesta gubernamental se haga publica y que seria
conveniente que Cerpa pueda tratar con mandos politicos del MRTA para
flexibilizar su postura y facilitar una salida, le preguntan a sus lectores:
".Deberemos suponer que el congresista no la conocia de antemano, 0 que Su
idea no inspiro la respuesta de Cerpa?".

La realidad les ha respondido. El ministro Palermo ha hecho publica la
. respuesta del MRTA, aparte de lo que ellos mismos hicieran con ese objetivo. Y
no he leido ninguna condena de Expreso al ministro.

En lo que a la negociacion del conflicto se refiere, la revista Caretas
publica las recomendaciones del prestigioso profesor Roger D. Fisher que dirige
el "Proyecto sobre negociacion de conflictos, de la Universidad de Harvard" y
ha participado en complicadas negociaciones que lo han llevado desde Irdn
hasta Corea del Norte y El Salvador. No se si deslizaran también la especie de
que es un vocero o un inspirador del MRTA, por plantear que se negocie
"buscando coincidencias”, que no se trabaje "amenazando o dando
ultimatums”, que "mantener las comunicaciones abiertas es fundamental" y que
-afirma Caretas- "Fisher repondria la electricidad en la embajada (como, dicho
sea de paso, lo reclamamos los rehenes) y permitiria incluso que Cerpa Cartolini
se comunicara con Victor Polay por radio”. Para colmo afirma que "es un error
argumentar que el MRTA es una fuerza minuscula y no merece que se negocie
con ella un acuerdo integral de paz. Lo importante, dice Fisher, no es el
presunto tamano de el MRTA sino la importancia de lo que estd en juego. Y la
accion del MRTA ha logrado captar la atencion del mundo durante un mes".



»
e QUCA by,

& Lo,
~ <

&y,

R

CONGRESO DE LA REPUBLICA

Yo simplemente agrego que lo principal que esta en juego es el ahondar o
no las heridas de 16 anos de violencia en el pais y el abrir una solucion para la
paz, que jamas se lograra con mecanismos exclusivamente militares que excluya
las dimensiones politicas, economicas, sociales, culturales y étnicas que la
violencia en el Peru tiene.

Mis posiciones son claras y han sido publicas, mds alla de las amenazas
de los intolerantes de siempre o de los que llaman al heroismo con la sangre de
otros. Estoy en pro de una solucion pacifica al secuestro realizado por el MRTA.
Demando priorizar la vida de los rehenes y manejar canales de dialogo directos,
eficaces y practicos que permitan la flexibilidad necesaria para dar salida a la
situacion, recuperando la vida de los rehenes. Veo con profunda preocupacion
la AUSENCIA DE UN MEDIADOR, con iniciativa y capacidad para enlazar a las
‘ partes y mantener canales de comunicacion permanente. Mas alld de la
invalorable labor humanitaria de la Cruz Roja, que Uds. irresponsablemente
agraviaron en sus titulares sobre supuestas torturas fisicas, ella no cumple esta
funcion. Veo con extrema preocupacion que se descarten ofrecimientos de
paises y personalidades que se muestran dispuestos a ser parte de la Comision
de Garantes y que han evidenciado que son capaces de tratar dificilisimos
problemas internos, con criterio de tolerancia y priorizando el objetivo de la paz.

Sostengo, junto a las autoridades del Estado que lamentablemente hasta
ahora se mantienen como rehenes, la necesidad de buscar una solucion politica
a esta gravisima situacion.

Ustedes senalan que Javier Diez Canseco pidio, "a nombre de rehenes a
los que nunca consultd, un Acuerdo de Paz". Vuelven a faltar a la verdad, vy
como ello resulta irresponsable creo indispensable dar a conocer, textualmente,
los conceptos que dan el marco general de la carta que -de puno y letra del
. canciller Tudela- dirigimos dos ministros de estado, seis congresistas, los
vocales de la Corte Suprema y el alcalde del Callao al senor Presidente de la
Republica el 20 de diciembre de 1996:

"Los firmantes de esta carta, comprometidos con la paz, consideramos
indispensable proponer al gobierno, al MRTA y a los paises afectados por
esta crisis una solucion negociada e integral en el marco de los siguientes
principios, para un acuerdo de paz final:

t. El reconocimiento de la paz, la reconciliacion nacional y la
convivencia futura como objetivo final reconocido y compartido por
las partes.

2, La participacion de las partes en la negociacion con la presencia de

paises mediadores, que podrian ser algunos de los estados
afectados por esta crisis.

3 El proceso incluiria el cese de las acciones armadas, la liberacion
de todos los militantes del MRTA vy la entrega de las armas por la
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militancia y mandos del MRTA.
4. La busqueda de una forma eficaz de incorporar a los miembros del
MRTA a la vida politica nacional."

A partir de la aceptacion por las partes de los referidos principios, se
abriria paso a una salida no solo al problema de los rehenes, sino a impedir que
se ahonde la violencia en el Peru y la militarizacion de la vida nacional. Este
marco principista permitiria -iniciandose con la libertad de todos los rehenes-
desarrollar un proceso en la perspectiva de lograr "un acuerdo de paz final" que
constituya "una nueva etapa, cualitativamente superior de la vida politica
nacional ya que trasciende ampliamente la solucion de esta gravisima crisis y
apunta a cerrar un doloroso y sangriento periodo de nuestra historia". Tales
conceptos los suscribimos obviamente siendo rehenes, lo que establecia
. evidentes limitaciones a nuestra situacion, pero de ninguna manera lo hicimos
inspirados por la cobardia, por el sindrome de Estocolmo o por la identificacion
con el MRTA.

Finalmente no he propuesto, como erroneamente dice el diario La
Republica y quizas motiva parcialmente vuestro comentario, que el gobierno
debiera aceptar que Victor Polay fuera interlocutor del MRTA, si ¢éste asi lo
propusiera. He sostenido que el didlogo entre Cerpa Cartolini y Polay podria
contribuir a la flexibilidad en el manejo de esta delicada situacion, y me
reafirmo, como lo han hecho especialistas en la materia como Carlos Tapia y
Roger Fisher.

Termino senalando que la paz exige de un Diilogo Nacional, y no
simplemente de los actores militares, o del gobierno y del MRTA. Se trata de un
asunto gque nos compete y nos interesa a todos, afectados por la violencia y la
militarizacion. Me preocupa el retiro de los medios de comunicacion del
‘ escenario del secuestro en tanto contribuyen a evitar acciones impulsivas y son
testigos fundamentales de los hechos.

El que los rehenes recobren su libertad a la brevedad y no se intente una
aventura militarista por cualquiera de las partes esta en el interés de que la paz
no se aleje y se pierda en el horizonte. La reanudacion del dialogo es
indispensable. La demanda de la sociedad civil por la libertad de los rehenes, el
didlogo y la paz debe hacerse escuchar.

Ojala la publicacion de la presente termine con tergiversaciones y -si los
hay- malentendidos.

Atentamente,

,/
—7
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MOCION DE ORDEN DEL DIA
Los congresistas que suscriben plantean la siguiente Mocién:
El Congreso de la Republica,
Considerando:

Que el dia de hoy, martes 26 de noviembre, a las 10.15 de la
mafiana, en la interseccién de las calles Mariscal Miller y Joaquin Bernal en
el distrito de Lince, elementos del Servicio de Inteligencia del Ejército, a
bordo de dos vehiculos con lunas polarizadas, uno Toyota celeste de placa
JQ-7256 y otro aparentemente Hiundai Excel de placa HQ-8299, atacaron
y secuestraron al General de Divisién (r) Rodolfo Robles Espinoza cuando
se encontraba en las inmediaciones de su domicilio, conduciéndolo con
rumbo desconocido;

Que, de acuerdo a la versién de numerosos testigos, el secuestro se
produjo con violencia, habiendo sido el General Robles golpeado por dos
individuos que descendieron del primero de los vehiculos e introducido a la
fuerza a este después de reducirse su resistencia. Los autores asimismo,
no se identificaron en ningn momento, ni expresaron actuar en
cumplimiento de mandamiento judicial o de otra autoridad;

Que desde que el Ganeral Robles denunciase la responsabilidad del
Grupo Colina y de los mandos del Servicio de Inteligencia Nacional en
graves crimenes contra los Derechos Humanos, ha sido victima de
seguimiento y amedrentamiento, en los cuales han participado agentes a
bordo de vehiculos oficiales;

Que esta accién se produce en circunstancias en que el General
Robles habfa hecho la grave denuncia de que el Técnico EO-AIO Angel
Felipe Saufii Pomailla, uno de los autores del atentado contra la filial en
Puno de Global Televisién-Canal 13, formd parte del llamado “Grupo
Colina”, derivandose la posibilidad de que este siguiese actuando;

Que el General Robles, asimismo, ha tenido una activa participacién
en foros civicos contra la impunidad de los crimenes contra los Derechos
Humanos;

Que, segun un comunicado de prensa del Consejo Supremo de
Justicia Militar difundido en las dltimas horas, el General fue detenido por
orden emanada de este fuero y conducido al Cuartel del Real Felipe. Tal
explicacién no justifica en modo alguno ni la violencia de la accién, ni el
hecho ilegal de no habérsele comunicado al momento de su detencién la
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raz6n de esta, la autoridad que emitia fa orden y el paradero al que se lo
conducia, habiéndose violado ademas el procedimiento judicial militar que
establecia que fuese un oficial de su misma jerarquia quien le comunique la
orden de detencién y que esta sea hecha mediante Oficio del magistrado

militar competente,

Que estos hechos implican un evidente abuso de autoridad y ademaés
la violacién de las normas que la Constitucién sefiala en sus Arts. 2 Inc,
24.h (prohibicién de ejecutar tratos vejatorios contra detenidos) y 139 Inc.
14 (comunicaciéon inmediata por escrito de la razén de la detencién y
derecho a comunicarse con su abogado). Esta conducta trasluce mas bien
la intencién de generar intranquilidad y zozobra en la ciudadanfa y en
aquellos que como el General Robles, han desarrollado una conducta de
defensa de la constitucionalidad y de la democracia, en oposicién legal al
régimen;

ACUERDA:

Invitar al Congreso al sefior Ministro de Defensa y al sefor Ministro
del Interior, a fin de que informen las razones de la violenta
detencién y trato vejatorio de que fue victima el senor General de
Division EP (r) Rodolfo Robles Espinoza el dia martes 26 de
noviembre del presente.

Limai,\ 26 de noviembre de 1996.

S
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DENUNCIA CONSTITUCIOIIAL CONTRA EL MINISTRO DE TRABAJO Y
PROMOC!ON SOCI4AL Y PRESIDENTE DE LA COPRI, DR. JORGE DOMINGO
GONZALEZ 1ZQUIERDO, POR LA PRESUNTA COMISION DEL DELITO DE
FALSEDAD INTENCIONAL, EN AGRAVIO DE LA EMPRESA ESTATAL
PETROLEOS DEL PERi Y DEL ESTADO PERUANO.

Sefora Presidenta el Congreso:

Los suscribientes, congresistas de la Republica, sefialando direccién comun
en el Congreso Nacional, al amparo del Art. 99 de la Constitucién y del Art.
89 Inc. a) del Reglamento del Congreso de la Republica, acudimos a usted
a fin de presentar Denuncia Constitucional contra Jorge Domingo Gonzalez
lzquierdo, Ministro de Trabajo y Promocién Social y Presidente de la
Comisiéon de Promocién de la Inversién Privada -COPRI-, por la presunta
comision del delito de Falsedad Intencional -tipificado por el Art. 438 del
Cdodigo Penal-, en agravio de la empresa estatal Petréleos del Peru -
PETROPERU- y del Estado Peruano.

Como es publico, el denunciado al frente de la COPRI, ha desarrollado acciones con
la finalidad de aplicar el Decreto Legislativo 674 (conocido como Ley de
Privatizacién) a la empresa estatal Petroperu’.

Las primeras unidades productivas de Petroperu que la COPRI ha resuelto transferir
al sector privado son dos: el Bloque 8/8x en la selva norte (del cual se oferté el
100% del Contrato de Licencia de exploracién y explotacién con Ferupetro,
comprendiéndose la transferencia de sus activos instalados, por un precio base de
75 millones de délares) y la Refineria La Pampilla S. A. de la cual se ofertd el 60%
de sus acciones a un precio base de US$108 millones).

Cabe aclarar que originalmente existia sélo el Lote 8, el cual posteriormente es
dividido en dos lotes, el Lote 8 que agrupa a las estructuras (yacimientos)
actualmente en produccién y el Lote 8x que contienen las estructuras en
exploracién. En varias oportunidades tanto el Ministro Gonzéalez lzquierdo como
Pandolfi, usan el termino Bloque 8-8x para referirse al conjunto de ambos lotes y
en otras oportunidades lo denominan como el Lote 8-8x. Nosotros usaremos, para
evitar confusiones las categorias de Bloque 8-8x para referirnos al conjunto de los
2 lotes y llamaremos a cada unidad como Lote 8 y Lote 8x.

'El denunciado viene actuando en abierta violacién de la Ley Orgdnica de Petroperu (Decreto
Legislativo 043), que prohibe la aplicacién de normas de alcance general a esta empresa estatal, en vista de
lo cual un grupo de congresistas, que incluye a varios de los firmantes, plantearon una Accién de
Cumplimiento, en via de accién de garantia, ante el 10° Juzgado Civil de Lima, demandando el acatamiento
de lo preceptuado por la ley.
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El 11 de junio del presente se abrieron los sobres de las ofertas econémicas de la
subasta sobre ambas unidades, obteniendo la buena pro del Bloque 8/8x el
Consorcio Pluspetrol Perid Corporation, por US$ 142.22 millones, y el de la
Refineria La Pampilla S. A. la empresa Consorcio Refinadores del Peri S. A., por
US$ 180.5 millones?.

La presente accién se sustenta, como se vera en los puntos siguientes, en la
evidencia de que el denunciado, en su condicién de Presidente de la COPRI, en
informes oficiales, ha proporcionado cifras de las reservas de petréleo del Blogue
8/8x que muestran serias distorsiones respecto a datos contenidos en estudios
realizados por Petroperu y por empresas contratadas por Petroperd, disminuyendo
tales montos de reservas, presumiéndose razonablemente que dicha accién ha
afectado directamente el valor de venta de los derechos del Bloque 8/8x,
produciéndose un perjuicio para el pais y para Petroperd.

Nuestra accion se sustenta también en que el precio base al que fueron ofertadas
el 60% de las acciones de la refineria La Pampilla S. A. (US$ 108 millones), ha
implicado una subvaluacidn del real valor de los bienes comprendidos en la venta,
produciéndose un perjuicio para Petroperu y para el Estado.

Nuestra conviccién surge de los hechos descritos a continuacién:

I LA ALTERACION INTENCIONAL DE LAS CIFRAS SOBRE LAS RESERVAS
DEL BLOQUE 8-8X PARA SUBVALUARLO.

T Las cifras sobre reservas de petréleo del Bloque 8/8x segin dos estudios de
la empresa J.R. Butler and Company, el Informe de la Empresa Merrill Lynch
y el Informe Anual de Reservas de Petropert al 31 de diciembre de 1995.

a) El 3 de diciembre de 1993 Petroperu contraté a la empresa J.R. Butler and
Company para efectuar un evaluacién de las reservas de hidrocarburos del Lote 8
Elinforme, que se titula "Hydrocarbon Reserves Evaluation - Marafion Basin: Blocks
8 And 8A", estd fechado marzo de 1994 y senala que "la fecha efectiva del
estudio es 31 de diciembre de 1993".

La Butler introduce en su informe un tratamiento que se aparta de la clasificacién
internacional estdndar. Asi a la clasificacién de reservas probadas, reservas
probables y reservas posibles les agrega, en primer lugar, como un "apellido", el
concepto de bruto o neto. Neto para referirse a las reservas a las cuales se ha
descontado las regalias a que esta afecta la explotacién de dicha reserva y Bruto
para referirse a las que no ha descontado las regalias. Ademas, este tratamiento
es confuso pues mezcla criterios disimiles: el volumen de petréleo equivalente a la
regalia que se paga usualmente una vez que se ha extraido el petréleo
(generalmente un porcentaje variable que depende de varios parametros), con el
concepto de reservas fisicas (volumen de petréleo que puede ser extraido).

2Sin embargo la venta deberd perfeccionarse, de acuerdo al cronograma fijado por la CEPRI-Petroperd,
dentro de 60 dias, tras el pago del precio.
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En segundo lugar, la Butler crea una nueva clasificacién que le denomina "reservas
brutas con royalty" y "reservas brutas sin royalty" cuyo concepto no esta explicado
en su informe. La Butler no aplicd esta clasificaciéon en su segundo informe de
1996, pero continuo usando la clasificacién de bruta y neta.

En base a la informacién contenida en la paginas 2 y 3 de dicho documento se ha
preparado el siguiente cuadro resumen:

Reservas del Lote 8 al 31-12-93
Expresados en miles de barriles

Brutas Brutas Netas

Sin/Regalias Con/Regalias  descontando regalias
Reservas probadas 99,376 94,237 68,754
Reservas probables 29,989 29,309 21.:418
Reservas posibles 53,252 52,225 42,721

b) La empresa Merrill Lynch presenté a la COPRI un estudio que recogié los datos
proporcionados por la empresa J. R. Butler and Company al 31 de diciembre de
1993, de las reservas del Lote 8. En la pagina 24 del Informe Merrill Lynch referido
al Bloque 8/8x se consigna:

Reservas Probadas Brutas: 94.2 VIMB

Reservas Probadas Netas: 68.8 MMB

Produccién Bruta (de 1994): 10.6 MMB

- Datos en millones de barriles (MMB)

c) Los denunciantes, aparte del Informe Butler de 1993, hemos tenido acceso al
documento de Petroperid denominado "Informe Anual de Reservas al 31 de
diciembre de 1995 - Lote 8", clasificado como "Confidencial".

Asimismo, hemos conocido un segundo informe elaborado por J. R. Butler And
Company denominado "Hydrocarbon Reserves Evaluation - Marafion Basin: Block
8" fechado abril de 1996, pero conteniendo datos al 31 de diciembre de 1995.
Confrontando los dos informes elaborados por la consultora Butler y el documento
confidencial llamado "Informe Anual de Reservas al 31.12.95" elaborado por
Petroperu se aprecian los siguientes resultados, sin considerar las regalias:

Reservas del Lote 8
Datos en miles de barriles

J.R. Butler Petroperu J.R. Butler
31/12/93 31/12/95 31/12/95
Reservas probadas 94,237 67,952 54,793
Reservas probables 29,309 55,970 3,158
Reservas posibles 52,225 4,000 6,332

- Fuente: Informes de la J. R. Butler and Company de Marzo 1994 y Abril 1996 e Informe Anual
de Reservas al 31.12.95 de Petroperu
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En dicho cuadro queremos resaltar que entre los datos de Petroperd y Butler
correspondientes al 31 de diciembre de 1995 existen diferencias notables. La Butler
informa que existen 13.16 millones de barriles de Reservas Probadas menos y
52.81 millones de barriles de Reservas Probables menos. Diferencia que no debiera
existir por cuanto ambos se refieren a la misma fecha y la J.R. Butler, trabajo
exclusivamente con informacién proporcionada por Petroperi®.

Las preguntas obvias que surgen frente a estas diferencias son: ;Qué datos
proporciond Petropert a J.R. Butler, que produjeron que en el mismo periodo se
emitiesen cifras de reservas tan distintas? ;Como explica la Butler la disminucién
de 44.5 millones de barriles de las reservas probadas en dos anos si la produccién
en dicho periodo fue sélo de 20.4 millones de barriles? ;Se traté de un intento
anticipado de distorsién de las cifras?

48 Las reservas del Lote 8 segtin la primera declaracién del Ing. Alberto Pandolfi
como presidente de la CEPRI de Petroperu.

El ministro Pandolfi ha tenido 3 oportunidades en que se ha referido a las reservas
del Lote 8:
1.- El 14 de febrero de 1996 en su exposicién como presidente de la CEPRI
de Petroperu ante la Comisién Permanente del Congreso.
2.- Su respuesta a una pregunta sobre el particular formulada en Radio
Programas del Perd, el 18 de mayo de 1996.
3. Surespuesta al Pliego Interpelatorio presentada ante el Congreso el 13
de junio de 1996.

El 14 de febrero -en lo que llamaremos su primera declaracion- el ingeniero Alberto
Pandolfi Arbuli expuso ante la Comisién Permanente del Congreso el "Plan de
Privatizacion de Petroperu" e hizo entrega de un documento resumen de su
exposicién, en el cual se describen las caracteristicas del Bloque 8/8x en la pagina
8, de la siguiente manera:

Lote 8: Exploracién y produccién
Produccién 25 MBD*
Reservas 74 MMB* *

* MBD =Miles de barriles diarios.
* MMB =Millones de barriles.

Aungue el Ing. Pandolfi no lo aclara, los 74 millones de barriles de reservas que se
indica en su resumen se refiere a reservas probadas y tiene relacién con las
reservas senaladas en el informe de la Butler del 31 de diciembre de 1993, ya que
si a los 94.23 millones de barriles (sefaladas por Butler como reservas probadas
brutas a diciembre 1993) se le resta la producciéon de 1994 de 10.6 millones de
barriles* y los 9.83 millones de barriles correspondientes al afio 1995°%, se obtiene

3La Butler expresa que su informe referido al 31 de diciembre de 1995, ha sido trabajado
exclusivamente en base a la informacién proporcionada por Petroperd.

4Fuente Merrill Lynch.

SEuente: Informe Anual de Reservas al 31.12.95 de Petroper.

- e
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73.8 millones de barriles, es decir casi exactamente la cifra redonda que dio el Ing.
Pandolfi en su exposiciéon a la Comisién Permanente.

S5 Contradicciones de las cifras de reservas del Lote 8 dadas por el Ministro
Gonzalez Izquierdo en dos informes dados al Congreso.

Gonzélez lzquierdo se ha referido explicitamente a las reservas del Lote 8 en dos
oportunidades: 1.- El 3 de mayo de 1996 con ocasién de sus respuestas a la
Estacién de Preguntas del Pleno del Congreso, y 2.- En su exposicién al Congreso
el 30 de mayo de 1996.

3.1. Segln lo informado el 3 de mayo por el Ministro Gonzalez lzquierdo faltarian
26.16 millones de barriles de reservas probadas en relaciéon a lo informado

por el Ing. Pandolfi.

El ministro Gonzélez lzquierdo dijo: "(...) en el caso de los pozos del lote 8/8X |(...)
Tenemos un estudio hecho por una de las mejores firmas internacionales hecho a
fines del ario pasado (1995), ese estudio arroja lo siguiente: Reservas probadas,
exactamente 49.2 millones de barriles, reservas probables 8 millones de barriles y
reservas posibles 6 millones de barriles ™.

Luego el ministro agrega: "Si yo quiero las reservas probables y las reservas
posibles ponerlas en forma homogénea con el concepto de reservas probadas, a las
reservas probadas las tengo que multiplicar por punto noventicinco, a las reservas
probables por punto diez y a las reservas posibles por punto cero cinco. 4

De acuerdo a la formula sugerida por el Ministro Gonzélez, las cifras serian:

Reservas Probadas (49.2MMB x 0.95) 46.74 MMB
Reservas Probables ( 8 MMB x 0.10) 0.80 MMB
Reservas Posibles (6 MMB x 0.05) 0.30 MMB

Segun el Ministro Gonzélez esta forma de calcular las reservas es "una préactica
internacional"®, sin embargo no es mencionada por ninguno de los informes de J.R.
Butler and Company, Merrill Lynch, Arthur D. Little o Petroperd a que hacemos
referencia en este documento®. El Ministro Gonzélez Izquierdo debe aclarar en base
a afirma que esta forma particular de calcular las reservas es una préctica
internacional.

6El ministro Gonzalez Izquierdo en ningin momento menciond, como después el afirma que se referia
a reservas netas.

7Aqun’ el Ministro Gonzélez izquierdo introduce, sin explicitarlo, un criterio econémico para sumar las
reservas probadas con las probables y las posibles.

8 Exposicién del Ministro Gonzalez Izquierdo el 30 de mayo de 1996 ante el Congreso.

9En el documento de Arthur D. Little se analiza el flujo de caja para las reservas probadas + el 50
% de las reservas probables.
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La cifra proporcionada por el Ministro Gonzéalez Izquierdo resulta ser menor que la
proporcionada por el Ing. Pandolfi s6lo 2 meses antes y que han sido resefadas en
el punto 3 de esta demanda. Faltarian 26.16 millones de barriles de reservas
probadas, las que pueden ser estimadas a un valor del rango de los US$ 80
millones.

3.2. EN SU INFORME DEL 30 DE MAYO EL DENUNCIADO MANTIENE
CONTRADICCIONES EN LOS VOLUMENES DE LAS RESERVAS.

En su exposicion del 30 de mayo de 1996 ante el Congreso, el Ministro Gonzélez
se refiere tanto al Lote 8 como al Lote 8x.

a) En relacion al Lote 8, dijo: "... /la empresa Butler Wagner afirmé que en diciembre
de 1993 habia 94.2 millones de barriles de reservas brutas. Si a estos 94.2
millones de reservas brutas le quitamos la produccion de los anos 94 y 95 estimado
en 20.4 millones de barriles, tendriamos un total de 73.8 millones de barriles como
reservas brutas todavia, seguimos siendo homogéneos en el concepto bruto.

"A estos 73.8 millones de barriles que todavia son reservas brutas, se le tiene que
restar el equivalente a 11.5 millones de barriles por concepto de aumento de costo
operativo. ;Por qué?, porque lo que es relevante para alguien que va a invertir
dinero para buscar petroleo, extraer petréleo y procesar petroleo, es aquel concepto
de lo que yo pueda sacar en términos economicamente viables, porque si el costo
de extraer petroleo esta aqui o el precio al cual puedo vender esta aca, es evidente
que no voy a sacar ese petroleo.

"Entonces se le ha quitado a este 73.8 millones de reservas bruta de barriles, que
es lo que dijo el ingeniero Pandolfi aca, si se le quita los 11.5 millones de barriles
por concepto de aumento de costo operativo y también porque Chambira no estd
en el Lote 8X sino en el Lote 8. Entonces, si también le quitamos la reduccion de
Chambira, estimada en 7.5 millones de barriles, llegamos a un concepto de reservas
probadas, brutas, a diciembre del 95, de 54.8 millones de barriles. Estas son las
reservas probadas, ustedes saben que hay reservas probadas, reservas probables
y reservas posibles.

"A diciembre, entonces, del 95 se estimaba en 54.8 millones de barriles las
reservas probadas, otra vez brutas, seguimos siendo homogéneos con el concepto.
Pero resulta que quien quiera que sea que explote este pozo tiene que pagar
regalia, ademds del precio que se paga, ademas del compromiso de inversion, se
tiene que pagar regalia; y las regalias se estiman, que son las actuales, en un
25.5% de las reservas probadas brutas a diciembre del 95, si le deduzco eso llego
al concepto de reservas probadas netas, que es 41 millones.

"... Entonces, llegamos a una cifra de 41 millones de barriles como reservas
probadas netas a diciembre del 95, si a eso le agregamos un equivalente de 2.3
millones de barriles como reservas probables netas, para ser coherente con el
concepto, llegamos a la cifra que yo di de 43.3 millones de barriles”. Pero como
hemos ya visto el no dio esa cifra, sino una de 49.2 millones de barriles de reservas
probadas de petrdleo.



En resumen, el Ministro en su exposicion senalé:

Reservas Lote 8 segin Gonzélez lzquierdo
datos en millones de barriles (MMB)

Reservas probadas brutas al 31.12.93 = 94.2MMB
Resta de la produccién 94-95 = - 20.4MMB
Reservas brutas al 31.12.95 = 73.8MMB’™°
Resta por "aumento de costo operativo"= - 11.5MMB
62.3MMB
Reduccién en el yacimiento Chambira = - _7.5MMB"!
Reservas probadas brutas dic.95 = 54.8MMB
Resta por 25.5% de Regalias = - 13.8MMB
Reservas probadas netas = 41.0MMB
Suma de reservas probables netas = + 2.3MMB
Reservas probadas netas dic.95 43.3MMB

Cabe anotar las siguientes contradicciones entre los dos informes dados por el
propio ministro en menos de un mes:

i.- El 3 de mayo dijo que las reservas probadas eran 49.3 millones de barriles,
es decir 6.0 millones de barriles més.

ii.- Suma a los 41 MM de reservas probadas netas, 2.3 millones de barriles de
reservas probables netas, cuando el 3 de mayo dijo que eran 8.00 millones
de barriles (que suponemos son netas ya que asi lo aclara posteriormente).

Asi mismo estas cifras no coinciden con las proporcionadas por la Butler como
reservas netas para diciembre de 1995, pues ésta senala:

Reservas probadas netas 40.82 MMB
Reservas probables netas 2.35 MMB
Reservas posibles netas 4.71 MMB

Tampoco coincide con las cifras proporcionadas por Petroperd en su informe de
Reservas anual al 31 de diciembre que senala:

Reservas probadas 67.95 MMB
Reservas probables 55.97 MMB
Reservas posibles 4.00 MMB

Entonces, cabe preguntarse ;en qué informes se basé el Ministro para dar sus
cifras y cambiarlas en cada exposicién?.

Ademas el Ministro Gonzalez, tratando de aclarar sus diferencias con lo informado
por el Ing. Pandolfi, indica que "/a cifra del Ing. Pandolfi se refiri6 al concepto de

1% coincidente con la cifra proporcionada por el Ing. Pandolfi el 14 de febrero de 1996.

1 Reduccién por los pobres resultados productivos obtenidos en la camparia de perforacién durante
1995en el Yacimiento Chambira. Este dato ya estaba contenido en el Informe Anual de Reservas al 31.12.95
de Petroperu pero se le atribuia una reduccién de 7.8 millones de barriles.
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reserva bruta, la cifra que yo di se refiri6 al concepto de reservas netas, un
concepto mas econémico” y a que aquel no resté la reduccién producida en el
yacimiento Chambira y ni lo referente al "aumento de costo operativo”.

La afirmacién de que Ing. Pandolfi no resté la reduccién producida en Chambira no
tienen sustento, ya que la situacidon del yacimiento Chambira ya estaba considerada
en el Informe Anual de Reservas de Petroperud al 31 de diciembre de 1995 y por lo
tanto era de conocimiento del Ing. Pandolfi como Presidente de la CEPRI cuando
informé el 14 de febrero de 1996 a la Comisién Permanente del Congreso.

Por otro lado, el descontar reservas probadas por el "aumento de costo operativo"
no estd contenido en el Informe de Petroperd de diciembre de 1995 que
obviamente debia contemplarlo, resulta pues una curiosa novedad sin sustento. Se
trata de un recorte de 11.5 millones de barriles que significa un descuento del 16%
de las reservas a diciembre 1995 y que pueden ser evaluadas en un rango de US$
35 millones casi el 50% del precio base puesto por la CEPRI para el Bloque 8-8x.

b) En Relacidon al Lote 8x, el Ministro dijo que las Reservas posibles brutas eran de
52.2 millones de barriles y las Reservas posibles netas eran de 42.7 millones de
barriles. Se rescata esta informacién por cuanto es el unico dato que se tiene sobre
el potencial del Lote 8x, y que también debid ser considerado en la evaluacion y
valorizacién del Bloque 8-8x.

4. El Ministro Pandolfi pretende justificar al Ministro Gonzéalez lzquierdo.

El Ministro Pandolfi afirmé el 18 de mayo de 1996 en una entrevista a Radic
Programas del Perd (RPP) -que llamaremos su segunda intervencién sobre el tema-,
que la diferencia de sus datos en el informe a la Comisién Permanente del 14 de
febrero de 1996 con las de la primera exposicién del Ministro Gonzalez, responde
a que sus cifras aun no consideraban la disminucidén correspondiente al consumo
de reservas durante los 2 anos transcurridos desde el estudio de la Butler, y que
las cifras expresadas por el Ministro Gonzélez lzquierdo, 3 meses después, si
consideraban dicha disminucién.

El Ministro Pandolfi dijo: "nosotros ... veniamos serialando una reserva ... del orden
de 74 millones de barriles. Esta reserva era fruto de un andlisis hecho por una firma
especializada que contraté el Comité Especial. Esa cifra se ha mantenido en los
prospectos de venta y es la que se ha estado utilizando porque es la que
formalmente el Comité Especial utilizaba y el Banco de Inversion (Merrill Lynch) la
recomendaba, y habia la otra alternativa que era sernalar cudles eran las reservas
probadas que la empresa creia que tenia en el Lote 8/8X.

"Ahora, la nueva cifra que aparece menor, es fruto de una nueva evaluacion hecha
sobre las reservas por la misma compania que es J. R. Butler and Company,
escogida por recomendacion del Banco de Inversion Merrill Lynch a la misma
comparnia que hizo la evaluacion anterior para que sea la que ante terceros, ante
los compradores, certifique que existe ‘X’ volumen de reservas.”

"Ahora, -continud el Ministro Pandolfi- /o que ha pasado en el Lote 8/8X es que no
se ha encontrado mds petrdleo, y en el plazo de 2 6 3 arios desde la fecha en que
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se hizo la evaluacion anterior, o que se ha hecho es consumir las reservas que se
tenian”.

Como ya hemos visto, el ministro Gonzdlez Izquierdo en su exposicién del 30 de
mayo, senalé que los 74 millones de barriles de reservas a que hizo referencia
Pandolfi como presidente de la CEPRI ya contemplaban la disminucién de la
produccion de los anos 1994 y 1995. Es decir que lo argumentado por el Ministro
Pandolfi en RPP no es cierto.

;Qué lo llevd al Ing. Pandolfi, ahora en su calidad de Primer Ministro, a tratar de
explicar las cifras dadas por Gonzaélez lzquierdo con argumentos que resultan fuera
de la realidad? ;Cubrirle las espaldas a su Ministro? ;Supedité la verdad al interés
politico de sacar adelante, a pesar de todo, la venta del Lote 8/8x?

Ademds, posteriormente, el 13 de junio, el Primer Ministro Pandolfi, respondiendo
al Pliego Interpelatorio, se sujeta, esta vez, a la misma versién que da el ministro
Gonzélez Izquierdo el 30 de mayo, con lo cual se desmiente también él mismo.

5. El valor de los activos de Petroperd no esta considerado en el precio de venta
de los derechos del Bloque 8/8X.

Petroperu ha ejecutado cuantiosas inversiones en el Bloque 8/8x: 500 Kms. de
oleoducto al interior del Lote, el aeropuerto "Sargento Lores", centrales eléctricas,
factorias, viviendas de trabajadores. Arthur D. Little estima la inversién a diciembre
de 1993 en US$ 256 millones.

¢Cuanto es lo invertido en estas instalaciones y en la exploracién del lote 8-8x? No
hemos tenido acceso a dicha informacién, debiendo la CEPRI de Petroperu aclarar

dicho monto. Sin embargo, informes de especialistas (tal como el publicado por el

diario la Republica el 28 de mayo de 1996, Pgs. 16 y 17, que se adjunta) estiman

que las inversiones ultimas de Petroperd en activos en el Bloque 8/8x ascenderfan ™ ™
a US$ 79.3 millones.

Sélo esta inversién de 79.3 millones de ddlares, sin tomar en cuenta el valor de las
reservas, equivale aF=¥05% del precio base considerado para la-venta de log =
derechos de exploracién y explotacién y la transferencia de los activos del Bloque

8-8x.

6. El perjuicio econémico que implica para Petropera la distorsion de las cifras
sobre reservas y el valor no considerado de los activos.

Antes de entrar en el tema propiamente dicho debemos aclarar que resulta
absolutamente infimo el precio base de 75 millones de ddlares para el Bloque 8-8x
si tenemos en cuenta que s6lo en los dos ultimos anos Petroperd invirtié 57.18
millones de ddlares en dicho Blogue tal como consta en el informe del Banco
Central de Reserva cuya copia adjuntamos.

Se ha llegado a conocer tres estudios realizados por encargo de Petroperd en
relacién a la valorizacién del Lote 8: Los dos informes de la Butler (1994 y 1996)
y el estudio de Arthur D. Little 1994,
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En primer lugar nos referiremos a los estudios de la Butler.
a) Los estudios realizados por la Butler en base a la informacién proporcionada por
Petroperi no sélo indicaron el volumen de las reservas, sino también el Valor

Presente del Flujo de Caja Neto de Regalias y de Impuestos con una tasa de
descuento del 10%, correspondiente a la explotacidon de las reservas del Lote 8.

En los siguientes cuadros preparados con los datos proporcionados por los dos
informes de la Butler, se puede apreciar lo siguiente:

Valor de las reservas del Lote 8
Datos en miles de US$

Butler Butler

31/12/93 31/12/95

Reservas probadas 259,876 72,524
Reservas probables 71,242 9,167
Reservas posibles 99,619 15,897
TOTAL 430,737 97,588

Fuente: Informes de la J. R. Butler and Company de Marzo 1994 y Abril 1996

b) En base a esta informacién y a los volimenes de reservas brutas dados por la
Butler y resenados en el punto 1, se ha calculado los valores unitarios, es decir el
valor del barril de petréleo para cada tipo de reserva:

Valores unitarios de las reservas del Lote 8

US$/Barril
Butler Butler
31/12/93 31/12/95
Reservas probadas 2.76 1.32
Reservas probables 2.43 2.90
Reservas posibles 1.91 251

Fuente: Informes de la J. R. Butler and Company de Marzo 1994 y Abril 1996

c) En el segundo estudio de |la Butler se presenta una serie de contradicciones que
deben ser aclaradas:

c.1)- Los valores unitarios, por barril, para las reservas correspondientes al 31
de diciembre de 1995 resultan contradictorios.

El valor por barril de las reservas probadas es sélo el 48% del valor que se
obtuvo para diciembre de 1993.
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No existe relacién légica entre los valores unitarios correspondientes a
diciembre’95. Asi, absurdamente, el valor por barril de las reservas probadas
resulta ser inferior al de las reservas probables y posibles. Obsérvese que
esta relacién I6gica si se aprecia en los valores correspondientes al estudio
de la Butler diciembre’93 y también el estudio de Arthur D. Little.
Ademads hay que tener en cuenta que el precio de venta del petréleo de
exportaciéon subié 30% entre 1993 y 1995'%,

c.2)- Butler, en base alainformacién proporcionada por Petroperu, plantea que se
requiere una inversion de US$ 10.14 por barril para las reservas probadas no
desarrolladas, lo que es absolutamente exagerado.

Butler al trabajar el flujo de caja correspondiente a las reservas probadas de
1995, plantea que se requiere una inversion de US$ 93.1 millones. Es de
suponerse que este monto permitird trabajar las reservas probadas no
desarrolladas que, segun Butler, tienen un volumen de 9.18 millones de
barriles. Lo cual daria una inversién de US$ 10.14 por barril.

La consultora Merrill Lynch plante6é en 1994, que se requeria 1.45 US$/B
para poner en produccién las reservas probadas no productivas, estimando
que para esa fecha se requeria un total de US$ 43 millones.

d) Cabe hacerse dos preguntas: ;La COPRI avalé estas cifras? y si no las cuestioné
i(por qué establecié un compromiso de inversion de s6lo US$ 25 millones en las
Bases de la Licitacion si Butler consideraba que se requiere una inversion de US$
93.1 millones.

e) La COPRI debe aclarar por que elevé el costo de abandono de los pozos (costo
por cerrar un pozo) de US$ 30,000 por pozo en 1994 a US$ 290,000 por pozo en
1996.

. N e
Segun informacién recogida de técnicos petroleros, cuando se cierra un pozo se
incurren en costos, pero también existe un conjunto de materiales y equipos que
se recuperan y que pueden ser usados. Un balance entre los costos incurridos y los
beneficios del material recuperado, lleva a que no pnecesariamente sea negative- =

dicho balance, sino todo lo contrario.

La elevacién en 9.7 veces del costo de cierre en tan sélo 2 afnos, debe ser
explicada por la COPRI pues conduce a una nueva reduccién en el célculo del
precio de venta del lote.

Segun el Ing. Pandolfi el costo de cierre de un pozo se descuenta al valor que se
le asigna a las reservas de un lote. En el Lote 8 habrian, segun la informacion de
la Merrill Lynch, 58 pozos, es decir que al valor del Lote 8 se ha descontado 16.8
millones de ddélares por este concepto.

f) La COPRI también debe aclarar porque la Butler uso como precio base del
petréleo 16.6 US$/B en sus célculos de 1994 y sélo 16.00 US$/B en sus célculos

1"’Fuente: Nota Semanal del BCR.
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de 1996 cuando el precio promedio de exportacién del petréleo peruano se
incremento 30% en ese periodo. Es curioso que mientras el precio de exportacién
sube 30% ei precio para valorizar las reservas disminuya 3.6%.

g) Nos referiremos ahora al estudio de Arthur D. Little

Los denunciantes hemos tenido acceso al Informe de abril de 1994 de Arthur D.
Little, denominado "Privatization of PetroPeru “s Assets - Appendices to Draft Final
Report to CEPRI/PetroPeru”. Este documento contiene la valorizacién de las
unidades de negocio de Petroperu con fines de venta mediante el método de Valor
Presente Neto.

El método de Valor Presente Neto consiste en estimar los gastos, ingresos y
beneficios econdmicos anuales que obtendria un inversionista durante un periodo
(usualmente entre 10 y 15 anos) como resultado de la gestién de un negocio, de
acuerdo a determinados parametros fijados segun la experiencia del analista. Los
resultados anuales finales, sean positivos o negativos, constituyen el flujo de caja
neto. Posteriormente, este flujo de caja neto, es sometido a un ajuste en funcién
al porcentaje de utilidades que se estima es el objetivo a obtener por el
inversionista. Para esto se utiliza una tasa de descuento que permite retrotraer las
diferentes cifras anuales. Finalmente se suma dichos montos y se obtiene lo que
se denomina el Valor Presente Neto de dicho negocio, que representa el monto que
puede estar dispuesto a invertir un inversionista para ganar anualmente la tasa de
descuento utilizada.

En el caso especifico de las reservas del Lote 8, Arthur D. Little presenté a
Petroperl los resultados de valorizar por separado las Reservas Probadas, las
Reservas Probables, y las Reservas Posibles, asi como una alternativa conjunta de
las Reservas Probadas + el 50% de las Reservas Probables.

Arthur D. Little Inc. trabajé, segun su informe, con los siguientes volumenes de
reservas en miles de barriles:

Probadas: 92,156 MB
Probables: 28,785 MB
Posibles: 6,741 B

A. D. Little obtuvo los siguientes resultados para los flujos de caja netos para cada
alternativa:
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Flujo de Caja Neto
Datos en miles de ddlares constantes de 1994
ANos Probadas Probadas Probables Posibles
+50% probables

1994 17,589 18,718 (1,657) 449
1995 61,884 58,868 3,821 (6,396)
1996 87,054 75,094 21,667 785
1997 95,620 81,435 26,118 5,763
1998 96,048 82,769 27,993 5,687
1999 65,322 54,829 20,986 4,165
2000 56,008 46,528 18,960 4,868
2001 43,423 35,853 15,141 3,918
2002 33,033 27,369 11,327 4,438
2003 24,693 20,531 8,324 3,665
2004 17,781 14,825 5,912 2,868
2005 12,439 10,313 4,252 2,213
2006 8,953 7,408 3,089 1,741
2007 6,338 5,219 2,238 1,347
2008 4,401 3,646 1,509 1,010
Total 630,586 543,405 169,680 36,391

Fuente: Informe de Arthur D. Little Inc. de abril 1994

A modo de ejemplo, lo que muestra este cuadro es que un inversionista explotando
las Reservas Probadas + el 50% de Reservas Probables obtendria un beneficio de
630 millones 586 mil délares sumando todos los beneficios anuales desde el ano
1994 hasta el ano 2008 en que se agotan dichas reservas.
o zmsr zer g : R T 2 e N T e
Posteriormente Arthur D. Little Inc, aplica las tasa de descuento de 10%,15% y
20% para obtener el Valor Presente Neto de cada alternativa, obteniendo los
siguientes valores:

e — - ot SEEN — - - MRS TS S e
Valor Presente Neto segun tasas de descuento
Datos en miles de délares
Tasa Probadas Probadas Probables Posibles
Descuento  +50% probables
10.0% 382,398 333,050 95,075 15,882
15.0% 309,775 271,151 74,042 10,835
20.0% 256,124 225,264 58,871 7,483

Fuente: Informe de Arthur D. Little Inc. de abril 1994

h) Sumando los valores calculados por Arthur D. Little Inc. para las reservas
probadas, las reservas probables y las reservas posibles obtendremos el valor del

Lote 8 en 1994,
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Valorizacién del Lote 8, segun alternativas de tasa de descuento
(miles de ddlares)

10.0% 15.0% 20.0%
Reservas probadas 333,050 271,151 225,264
Reservas probables 95,075 74,042 58,871
Reservas posibles 15,882 10,835 7,483
Total 444,007 356,028 291,618

En conclusién, segun los célculos de Arthur D. Little el valor del Lote 8 se
encontraba entre 444 millones de délares a una tasa de descuento del 10% y 291
millones de ddélares con una tasa de descuento del 20%. Es decir que si un
inversionista pagaba por el Lote 8, en 1994, un precio de US$ 291 millones tenia
asegurado un rendimiento de su inversion del 20% anual: US$ 58 millones anuales
en promedio hasta el agotamiento de las reservas.

i) Estimado del precio actual del Bloque 8-8x

En base a los resultados del estudio realizado por Arthur D. Little Inc., referido a
1994, se puede realizar un estimado del precio del Bloque 8-8x. Para esto
calcularemos los precios unitarios resultantes para cada tipo de reserva con una
tasa de descuento del 20%, que es la mas favorable para el inversionista. Cabe
resaltar que el Ministro Pandolfi, en su respuesta al Pliego Interpelatorio senalé que
ellos han usado una tasa de descuento de 18%, lo cual daria un precio mayor.

Los valores unitarios por barril, en términos de reservas brutas, que arrojan estos
célculos, tomando una tasa de descuento del 20% son:

Probadas: 2.44 US$/barril
Probables: 2.05 US$/barril
Posibles: 1.11 US$/barril

Usando estos valores unitarios'® y el volumen de reservas sefialado en el Informe
Anual de Petroperu para el Lote 8 que no ha sido objetado por el Ministro Gonzélez
y los 52.2 millones de barriles que senala el Ministro Gonzalez lzquierdo para el
Lote 8x tendriamos:

L pesar que el precio internacional del petréleo entre 1994 y 1996 se ha incrementado en 30%.
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Valorizaciéon actual estimada de las reservas del Lote 8
en funcién de los valores unitarios obtenidos del estudio de Arthur D. Little

Reservas Valor unitario Total

MB US$/B MMUS$

Probadas 67,952 2.44 165.8
Probables 55,970 2.05 114.7
Posibles 4,000 1 i 1) 4.4
TOTAL EN US$ MILLONES LOTE 8 284.9

Valorizacion actual estimada de las reservas posibles del Lote 8x
en funcién de los valores unitarios obtenidos del estudio de Arthur D. Little

Reservas Valor unitario Total

MB Uuss$/B MMUSS$

Posibles 52,200 1 57.9
TOTAL EN US$ MILLONES LOTE 8x 57.9

- Sumando ambos valores tenemos:
VALOR DEL BLOQUE 8-8x EN US$ MILLONES 342.8

La COPRI puso como precio base del Bloque 8-8x sdélo US$ 75 mlllones es decir
267.8 millones de dé6lares menos. == - sss T

Los datos proporcionados por el informe de A. D. Little, no obstante contener
informacién de interés publico, en especial para los congresistas, han sido
mantenidos, junto con-los demas informes de J.R. Butler,-Merrill Lynch y el Informe
de Reservas de Petroperd, en secreto por la CEPRI-Petroperu y la COPRI hasta hoy,
habiendo podido acceder a ellos, los denunciantes, sélo por canales no oficiales.

j) Estimado de la magnitud de la expectativa de ganancia en la explotacién del
Bloque 8-8x.

Una forma gruesa y mas imprecisa de estimar el orden de magnitud de las
utilidades que significa la explotacién de los lotes 8 y 8x, es la siguiente:
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- La utilidad por barril de petréleo del Lote 8 se puede estimar en:

- Extraccion 4.50
- Transporte por el oleoducto 2.00
- Regalias 4.51
Total costo por barril Uss 11.01

Utilidad bruta por barril (17.70-11.01) 6.69
Resta del 30% de impuestos a utilidades -2.01

Asumiendo esta utilidad neta para las reservas probadas y aplicando la misma
relacién para los valores que obtiene Arthur D. Little para las reservas probadas, las
probables y las posibles, se puede estimar las siguientes utilidades netas por barril:

Reservas Probadas 4.68 US$/B

Reservas Probable 3.93 US$/B

Reservas Posibles 2.13 USs$/B

- Usando estos estimados para la utilidad neta por barril, y los datos de reservas
del Informe Anual de Petroperu y el informe del Ministro Gonzalez Izquierdo sobre
las reservas posibles del Lote 8x, se puede estimar la expectativa de ganancia de
la expiotacién del Bloque 8-8x.

Expectativa de ganancia estimada de las reservas del Lote 8

Reservas Ganancia unitaria Total

MB usSs$/B MMUS$

Reservas Probadas 67,952 4.68 318.0
Reservas Probable 55,970 3.93 220.0
Reservas Posibles 4,000 2.13 8.5
TOTAL 546.5

Expectativa de ganancia estimada de las reservas posibles del Lote 8x

Reservas Ganancia unitaria Total
MB USs$/B MMUS$
Reservas Posibles 52,200 2:13 T2

TOTAL LOTES 8 y 8x en millones de US$ 657.7
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En base a ello la magnitud de la expectativa de ganancias del Bloque 8/8x, hasta
su total explotacion, seria: US$ 657.7 millones.

k) Estimado del perjuicio econémico para Petroperu y el Pais

Para calcular el monto del perjuicio causado a Petroperu nos parece conveniente,
dentro de un espiritu prudente, usar los datos provenientes de la valorizacién
estimada en base al Informe de A.D. Little, calculados con una tasa de descuento
de 20%, a pesar de que el Ministro Pandolfi, en su respuesta a la pregunta N° 10
del Pliego Interpelatorio al que fue sometido por el Congreso, cuya copia se anexa,
sostiene que ellos usaron una tasa de descuento de 18%'*

Si al monto de US$ 342.8 millones senalado en el punto 6.i. como valor de las
reservas del Bloque 8-8x , restamos el valor obtenido por la venta de los derechos
de dicho Bloque, tenemos que se ha dejado de percibir:

Monto del Bloque 8/8x US$ 342.8 Millones -
Oferta de Consorcio Plus Petrol US$ 142.2 Millones

US$200.6 Millones

A esto debemos agregarle el valor de los activos que podrian ascender, segun el
punto 5 a US$ 79.3 millones:

Diferencia de valor en reservas = US$ 200.6 millones
Valor de los activos = US$ 79.3 millones

Total = US$ 279.9 millones

Esta altima cifra nos da una idea del monto total del perjuicio a Petroperi que se
esconde en la disminucién arbitraria de reservas y el ocultamiento del valor de los
activos del Bloque 8-8x.

Il. LA SUBVALUACION DE LA REFINERIA LA PAMPILLA. . . . _

1. El precio base y el monto al que se ha otorgado el 60% de las acciones de la
Refineria la Pampilla.

a) La venta del 60% de las acciones de la empresa Refineria La Pampilla S. A. ha
sido comprendida en la subasta ejecutada por la COPRI y la CEPRI-Petroperd el dia
11 de junio. Dicho porcentaje de acciones se ofertd a un precio base de US$ 108
millones, considerdandose 70 millones en efectivo y 38 millones en papeles de la
deuda externa. Tal monto implicaba que el 100% del valor de transferencia de la
Refineria La Pampilla se calculaba en 180 millones de délares.

14 La consultora J.R. Butler usa para sus célculos una tasa de descuento de 10% que, suponemos,
es por indicacién de Petropery, dado de que la primera sefiala basar sus célculos en los datos proporcionados
por esta ultima.

e

i
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b) E! Consorcio Refinadores del Per( S. A. consiguid |la buena pro en la subasta por
una oferta de US$ 180.5 miliones, superior en 67.8% al precio base. No obstante,
diversos datos permiten dudar de que dicho beneficio sea efectivo y mas bien
evidencian de que el precio de la Refineria fue subvaluado.

2. Evidencias de subvaluacion.

a) Segun ha informado el Ministro Gonzélez |zquierdo, el monto de la péliza de
seguro de la refineria, contratada con la empresa de seguros Popular y Porvenir,
para la planta, el equipo y las obras civiles asciende a US$305 millones.

En su exposicion del 30 de mayo de 1996 el Ministro ha ratificado esta cifra
sosteniendo que la péliza de seguros asciende a un total de US$ 460 millones y
comprende ademads los conceptos de Inventarios (productos o bienes intermedios
e insumos), movilizacién, desmovilizacién e ingenieria (en caso de traslado por
siniestro), variacion regional y aranceles de importacion.

b) No obstante, esta afirmacién difiere de |la expresada en un primer momento,
después de su exposicion del 3 de mayo de 1996, cuando sefalé que el monto de
la pdliza incluia los conceptos de lucro cesante, dafio emergente y danos contra
terceros. Nada de esta informacién ha sido corroborada con el contrato de seguros
correspondiente, no obstante la solicitud hecha por los congresistas, hecho que se
agrava con lo expresado en el Punto Ill de esta denuncia.

La cifra de US$ 305 millones, ademas, no abarca, conforme corresponde a un
contrato de seguros, al valor de activos que no requieren reponerse en caso de
siniestro, tal como el terreno de 5 210,000 m2 de propiedad de la Refineria, pero
que si tienen significacion econdmica para efectos de venta y que ascienden a
104.7 millones de délares, segun lo estimado por el Ing. Passano A. Gerente de la
Pampilla, en documento adjunto.

c) Un hecho que se agrega a este contexto es que el propio informe de Merrill
Lynch le otorga a la Refineria La Pampilla una importante ventaja competitiva,
incluso en relacién a empresas extranjeras, y es su cercania a Lima, principal
mercado para sus productos en el pais.

Un dato adicional que contribuye a esta conclusién es que informes de especialistas
indican que el total de ingresos diarios facturados por la Pampilla ascienden a US$
2.46 millones, monto que indica que el precio base de oferta del 60% de las
acciones mencionado, equivale al valor de sélo 44 dias del producto de la venta de
combustibles de la Refineria. El monto al que se ha otorgado la buena pro de la
venta de las acciones (US$ 180.5 millones) equivale a sélo 73 dias del producto
de la venta de combustibles a los precios actuales.

d) Adicicnalmente, el uso de papeles de la deuda externa para el pago de la
compra de las acciones de la Refineria La Pampilla y derechos del Lote 8/8x es
contrario a las recomendaciones de la empresa Merrill Lynch, debido a que se trata
de titulos que tienen una cotizacién muy por debajo de su valor nominal.
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e) Debido a la carencia de las informaciones oficiales que se han mencionado, es
dificil hacer una cuantificacién del monto del dafio que puede encubrirse. No
obstante, estos hechos producen la inferencia I6gica de que el monto al que se
ofertd el 60% de las acciones de La Pampilla implicé una subvaluacién intencional.

. LAS "ACCIONES DORADAS" NO CONSTITUYEN GARANTIA PARA LA
SEGURIDAD NACIONAL. e

a) El denunciado ha sostenido que el establecimiento de las llamadas "Acciones
Doradas" a nombre del Estado (acciones de tipo C), creadas por una modificacion
de los Estatutos de la empresa Refineria La Pampilla S. A., aprobada e inscrita ya
dentro del curso mismo de la venta del 60% de las acciones, crean una garantia
inamovible para prevenir la transferencia de acciones a personas naturales o
juridicas que impliquen un riesgo para la seguridad nacional. Tal afirmacidn falta a
la verdad.

b) El Art. 4 de los modificados estatutos de Refineria La Pampilla establecen 3

tipos de acciones:

- B0declase A, que corresponden a las que el Estado transferird al sector privado
en el proceso de venta.

- 39 declase B, que el Estado mantendra temporal o permanentemente, pudiendo
transferirlas a los trabajadores de Petroperd.

- 1 de clase C, que corresponden a Petroperl, que no serdn susceptibles de
transferencia a particulares, de embargo, de prenda o de remate; y que confiere
los derechos especiales que se establecen en los Arts. 9 y 17 de los Estatutos.
Esta es la llamada "accién dorada”.

c) ¢Qué derechos especiales otorgan estos Arts. 9 y 17 de los Estatutos?:

- El Art. 9 exige que la admisién de nuevos socios o la transferencia de acciones
de los tipos A y B a personas no socias, cuente con la aprobacién de los
tenedores de las acciones de tipo C, permitiéndoseles a estos “objetar /a
transferencia de acciones o al suscriptor de nuevas acciones, por razones de
seguridad nacional originada en virtud a que los futuros adquirientes, directa o
indirectamente, representen capitales que, a su criterio, atenten contra dicha
seguridad nacional”.

- El Art. 17 establece que "Para la adopcion de acuerdos en Junta General de
Accionistas relacionados con ... la modificacion ... de los articulos 4° (ultimo
parrafo) ... se requerird de la concurrencia y voto favorable de las Acciones
Clase C". ' %

d) Estas "Acciones Doradas" no constituyen una garantia inamovible para la
transferencia de las otras acciones por motivos de seguridad nacional, ni siquiera
constituyen una garantia para su propia supervivencia como acciones privilegiadas
y mas bien contravienen lo normado por la Ley General de Sociedades (LG§).

En efecto, el Art. 108 de la Ley General de Sociedades declara que "Es nula la
creacion de acciones con voto plural”. El derecho de veto a la transferencia’de las
otras acciones por motivos de seguridad nacional, alimponerse, eventualmente, por
sobre la decisién de la mayoria absoluta de los socios, constituye un voto plural.
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Ademés, siendo !a creacién de estas acciones privilegiadas una modificacion
estatutaria aprobada por decisién de la Junta General de Accionistas, como tal y
por el mecanismo establecido en el Art 134 de la Ley General de Sociedades,
puede ser madificada, habida cuenta de que, segun esta ncrma, solo se requiere
para ello el voto favorable de accionistas que representen cuando menos ia mayoria
absoluta de! capital social pagado. En consecuencia, la garantia del Art. 17 de los
Estatutos, que glosamos, es enervada por la propia Ley.

e) Por otro lado, la modificacién que cred las acciones de tipo C no ha sido
respaldada por la facultad que permite el dltimo parrafo del mencionado Art. 134,
que permite que se normen "mayorias mas altas" para determinados acuerdos, pero
nunca inferiores a la mayoria absoluta. Esta facultad es la Unica que puede, de
acuerdo a la ley, ser aprobada en los estatutos, pero eso no se hizo.

-f) . Lo expresado agrega un elemento mas a la presuncién de que se ha cometido
falsedad al sostenerse el argumento de que la creacidén de las Acciones C de la
Refineria La Pampilla otorgan las garantias suficientes y necesarias para la
seguridad nacional.

IV. LA INFORMACION SOBRE EL POTENCIAL ECONOMICO DE LAS UNIDADES
QUE SE PRETENDE PRIVATIZAR FUE ENTREGADA A LOS POSTORES PERO
SE MANTUVO EN RESERVA PARA LA REPRESENTACION NACIONAL.

Los accionantes hemos intentado reiteradas veces acceder a la informacién que
posee la COPRI y el CEPRI de Petroperd respecto al real potencial productivo de
esta empresa publica y el valor de sus activos y a las valorizaciones realizadas.

El Ministro Gonzéalez lzquierdo, ante la solicitud de un grupo de parlamentarios, en
reunidn en su despacho el 6 de mayo de 1996, informdé que esos datos obraban en
el Data Room de la CEPRI de Petroperd, al cual ofrecié acceso. No obstante, tal
‘promesa no se ha cumplido, por el contrario, el silencio ha sido el tnico resultado
alainsistencia posterior de los congresistas para examinar dichos datos, reiteradas
incluso por escrito. Ante un Pedido de Informe formulado por el Congresista Diez
Canseco Cisneros (Oficio del 9 de mayo de 1996 a la Presidencia del Congreso,
. que se adjunta), se ha proporcionado informacién incompleta y datos no
solicitados. Tal negativa arbitraria, que violenta el mandato del Art, 96 de la
Constitucién, tiene, sin embargo, perfecta coherencia dentro de la intencién de
. -encubrir la venta de activos de Petroperud con perjuicio para el patrimonio del
Estado.

V. PRESUNCICGN DE LA COMISION DE ILICITOS PENALES.

El Art. 438 del Cédigo Penal reprime como autor del delito de Falsedad Intencional,
con pena privativa de la libertad no menor de 2 ni mayor de 4 anos, al que "comete
falsedad simulando, suponiendo, alterando la verdad intencionalmente y con
perjuicio de tarceros, por palabras, hechos, o usurpando nombre, calidad o empleo
que ne le corresponde...”

.De los hechos descritos presumimos razonablemente que la conducta del
denunciado estd implicita en esta descripcién tipica, dadas las evidencias de que
- se ha alterado la verdad, manejando como informaciones oficiales y verdaderas
montos de reservas falsos y, que se manejé arbitrariamente informacién sobre el
valor real de la Refineria La Pampilla, todo esto de manera publica y reiterada. Se
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han cometido todos los actos tendentes a que se produzca, a partir.de la falsedad,
el perjuicio econdmico en agravio de Petroperd y del Estado..-. = = ¢ 1012,

Por Io expuesto:
Formulamos denuncia constitucional contra el sefior Ministro Trabajo y Presndente

de la COPRI, Jorge Domingo Gonzélez Izquierdo, a fin de hacer efectiva su
responsabilidad sobre los hechos descritos, pidiendo que la presente sea puestaen
conocimiento de la Comisién Permanente, ddndose inicio al procedlmnento prescrito
en el Art. 89 Inc. e) del Reglamento del Congreso,

Otro Si Decimos:
En cumplimiento del Art. 89 Inc. a) del Reglamento senalamos Ias pruebas

instrumentales de nuestra denuncia:
a. Anexos:

- Copia de informes periodisticos del diario La Republica de los dias 22.5. 96 (Pgs.

14 y 15) y 28.5.96 (Pgs. 16 y 17).

Copia de Informe de la empresa Merrill Lynch.

Copia del documento presentado por el Ministro Alberto Pandolfi en su
presentacion ante la Comisién Permanente del Congreso el 14.2.96. :

- Copia de oficios pidiendo informacion sobre el proceso de venta de la Refineria
La Pampilla y el Lote 8/8x, con sus respuestas, y pidiendo acceso al Data Room
de Petroperd.

- Copia de las respuestas al Pliego Interpelatorio al sefior Presidente del Consejo
de Ministros, Ing. Alberto Pandolfi Arbuld.

- Copia de anexos de informe de consultora Arthur D. Little Inc., "Privatization
of PetroPeru’s Assets", correspondientes al Lote 8.

Copia del informe del Ing. Nicanor Arteaga, del Capitulo de Ingenieros de
Petréleo y Petroquimica del Colegio de Ingenieros del Perd.

b) Documentos que obran en el Congreso:

- Transcripcién de las intervenciones del Ministro Jorge Gonzélez Izquuerdo en la
sesion del 3.5.96. y del 30.05.96

- Transcripcién de la intervencion del Ing. Alberto Pandolfn ante Ia Comision
Permanente el 14.2.96. =

c) Documentos que se debe requerir a la CEPRI- Petroperu

- Copia del Informe "Privatization of PetroPeru “s Assets y todos los elaborados
en los afos 1993, 1994, 1995 y 1996 por el consultor Arthur D. Lnttle con sus
anexos, parametros y directivas proporcionados por Petroperu para elaborarlos

- Copia de los Informes elaborados en los afios 1993, 1994, 1995 y 1996 por
Merrill Lynch con sus anexos, directivas y parametros proporcionados por
Petroperd para elaborarlos.

- Copia de los Informes elaborados en los anos 1993, 19@4 1995 y 1996 por
J.R. Butler con sus anexos y los pardmetros proporcnonados por Petroperu para
elaborarlos, asi como los contratos respectivos. '

Bases de la Licitacién de La Pampilla y el Bloque 8/8x§ 5 :

- Términos de referencia para el contrato de seguros de IalRéfIherla La pampllla
y copia de la péliza respectiva con sus anexos.

- Informacién proporcionada a los postores a la venta’ “del’ Bloque 8i8x y la
Refineria La Pampilla.

- "Informes Gerenciales Trimestrales de Petroperu correspondlentes al penodo
Enero 1993 a Diciembre de 1995".

Informes Anuales de Reservas de los Lotes 8 y 8x de los anos 1993'a 1995 de
Petroperd. 4
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DE LA REPUBLICA

Informacién, pardmetros y directivas proporcionadas a la J.R. Butler and
Company para la elaboracion de sus informes de Marzo de 1994 y Abril de

1996 sobre el Lote 8.
Informe de valorizacién del terreno de la Refineria La Pampilla.
Informe de inversiones realizadas desde el inicio de operaciones en el Lote 8 y

en el Lote 8x.
Copia del Informe de valorizacién de La Pampilla que ha servido para determinar

el precio base del 60% de las acciones, asi como copia del contrato con la

empresa encargada de realizarla.
Copia del Informe de Valorizacién del Bloque 8/8x que ha servido para

determinar su precio base.

Se debe solicitar a la Sociedad Nacional de Mineria y Petréleo copia del articulo

"Perl: realidad actual del sector hidrocarburos”, del Ingeniero Felipe Thorndike,
publicado en su Informativo Mensual de diciembre de 1995.

Lima, 14 de junje G

-~
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REC) B/

Sefior Fiscal Provincial Penal: w:f ,,é/-_____

Javier Diez Canseco Cisneros, Congresista de la Republica, identificado con
L.E. N° 06256182, senalando direccion real en Congreso Nacional, Plaza
Bolivar s/n, Lima, y domicilio legal en Jr. Azdngaro 468 Of. 901, a usted

digo:

Que vengo a plantear denuncia penal contra Armando Echeandia Luna, Luis
Piazzon Gallo, Pedro Sanchez Gamarra y Daniel Guerra Zela, en sus condiciones de
Presidente de Directorio y de la Comisién Especial de Privatizacién -Cepri- de
Petréleos del Peru (Petroperd), el primero, y de miembros de la Cepri de Petroperd
los restantes, por la comision de los siguientes delitos en agravio de Petréleos del
Perd y del Estado:

- Delito Contra el Patrimonio, en la modalidacd de Defraudacién, tipificado en el Art.
196 del Cédigo Penal, que senala:

"Art. 196.- El que procura para si o para otro un provecho ilicito en perjuicio
de tercero, induciendo o manteniendo en error al agraviado, mediante
engano, astucia, ardid u otra forma fraudulenta, sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de uno ni mayor de seis anos."

- Delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Fraude en la Administracion de
Personas Juridicas, tipificado en el Art. 198, Incs. 1 y 2 del Cddigo Penal, que
senalan:

"Art. 198.- Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de uno
ni mayor de cuatro anos, el que, en su condicién de fundador, miembro del
directorio o del consejo de administracién o del consejo de vigilancia,
gerente, administrador o liquidador de una persona juridica, realiza, en
perjuicio de ella o de terceros cualquiera de los actos siguientes:

14 Ocultar a los accionistas, socios, asociados o terceros interesados, la
verdadera situacion de la persona juridica, falseando los balances,
reflejando u omitiendo en los mismos beneficios o pérdida o usando
cualquier artificio que suponga aumento o disminucién de las partidas
contables.

2 Proporcionar datos falsos relativos a la situacién de una persona
juridica.
( )ll

- Delito Contra la Fé Pdblica, en la modalidad de Falsedad Genérica o Falsedad
Intencional, tipificado en el Art. 438 del Cddigo Penal, que senala: ¢

"Art. 438.- El que de cualquier otro modo que no esta especificado en los
Capitulos precedentes, comete falsedad simulando, suponiendo, alterando
la verdad intencionalmente y con perjuicio de terceros, por palabra o hechos
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(...) sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor
de cuatro anos."

Asimismo, hago extensiva esta denuncia a la responsabilidad en los mismos
delitos expresados, que corresponde al Ministro de Trabajo y Presidente de la
COPRI, Dr. Jorge Gonzalez lzquierdo, ciudadano aforado al cual, a efectos de
requerirsele su responsabilidad en via penal, usted debera seguir previamente el
procedimiento de antejuicio prescrito por el Art. 199 de la Constitucién, oficiando,
en su momento, al Congreso de la Republica.

Mi denuncia se sustenta en los siguientes hechos:

P ANTECEDENTES

L 3 Los denunciados, en tanto integrantes de la CEPRI-Petroperu, desarrollan
acciones con la finalidad de aplicar el Decreto Legislativo 674 (Ley de Privatizacion)
a la empresa estatal senalada.

Dicho proceso ha sido recusado como ilegal, de que viola lo prescrito en los Arts.
1, 5, 20 y Sexta Disposiciéon Transitoria del Decreto Legislativo 043, Ley de
Petroperd, norma preeminente sobre el Decreto Legislativo 674, y porque el mismo
proceso conduce a privar a Petroperd de su objetos social y por lo tanto fuerza su
liguidacion, proceso que solo puede realizarse mediante ley expresa. En tal sentido
un grupo de congresistas, entre los que se encuentra el denunciante, hemos
planteado una Accién de Cumplimiento, en via de accién de garantia, la cual se
discute actualmente ante la Sala de Derecho Publico de la Corte Superior.

2 El 11 de junio del presente, se sometié a subasta publica los derechos de
explotacion y exploracién del Bloque 8/8x de la selva y el 60% de las acciones de
la Refineria La Pampilla S. A., subsidiaria de Petroperd.

Sobre esta operacién se han producido serios reparos, que han originado que se
presente al Congreso una Denuncia Constitucional contra el Ministro de Trabajo y
Presidente de la Comisién de Privatizacion -COPRI- Dr. Jorge Gonzélez Izquierdo,
acusandoselo de delito contra la Fe Publica en la modalidad de Falsedad Genérica
o Falsedad Intencional, de los indicios que senalan que para fijar el Precio Base de
esas dos unidades se subvalué su real valor, falseandose los volimenes de reservas
de petréleo contenidas en el Blogue 8/8x y ocultandose el valor de los activos
invertidos y existentes tanto en esa unidad como en la Refineria La Pampilla.

3. Posteriormente la Cepri de Petroperi ha ofertado en venta los derechos de
explotaciéon de los yacimientos de petréleo y de gas contenidos en el denominado
Lote X redimensionado o "nuevo Lote X", formado por la fusién del Lote X y
terrenos del Lote X| de Petroperti en la zona de Talara, departamento de Piura.
Tales derechos eran ejercidos por Peru Petro. El precio base fijado por la Cepri es
de US$ 65 millones. Adicionalmente se fij6 un compromiso minimo de inversion de
US$ 25 millones.
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Las empresas que presentaron propuestas fueron: Pluspetrol Talara, Pérez Companc
S.A., Petro Santander, Penzoil Exploration & Production, China National Petroleum
Company-America y Norcen Energy Resources Ltda.

Pérez Companc S.A. obtuvo el 29 de octubre la concesién con una oferta de US$
202 millones, por los que adquiere los derechos de explotacién de petréleo durante
30 anos y los de gas durante 40 anos. Detras de ella la empresa China National
Petroleum Company-America oferté US$ 190 millones.

Nuestra denuncia se sustenta en los indicios que desarrollaremos, que indican que
se ha subvaluado el precio de dicha unidad, al haberse violado los mecanismos
expresamente fijados por el D.L. 674 para calcular su Precio Base y al haberse
ocultado la real capacidad productiva de sus yacimientos.

4, Sostenemos en nuestra denuncia que tales actos han producido un dano al
patrimonio de Petroperd y del pais, al permitirse que se presenten ofertas que
facilmente superen el precio base, sin permitir margenes de ganancia 6ptimos.

Sostenemos que los responsables de tales actos que produjeron la subvaluacion del
Lote X de Petropert sometido a venta, son los directivos de la Cepri Petroperd que
estamos denunciando.

Il HECHOS:
1. La determinacién del precio base segun el D.L. 674.

La legislacion que rige el proceso de privatizacion, el Decreto Legislativo 674, no
soslaya determinar criterios a observarse la para la fijacion del llamado "Precio
Base", asi como para el procedimiento para la transferencia de activos, sean cosas
o derechos.

El Art. 16 de esa norma senala:

"Art. 16.- Las subastas publicas deberan iniciarse con el precio base
aprobado por la COPRI. En caso de no presentarse ofertas o de que estas no
alcancen el precio base, se convocara a una nueva subasta, en un plazo no
menor a 7 dias adaptandose un precio base de hasta 15% menor al anterior
y asi sucesivamente. No obstante, luego de por lo menos dos rondas, la
COPRI puede establecer la suspension de nuevas subastas y decidir otra
modalidad para la transferencia y, de ser necesario, para el pago del precio,
incluyendo la venta directa y el pago diferido ... Para la fijacién del precio
base debe aplicarse lo sefialado en el articulo 18 de esta norma"

El articulo 18 senala a su vez:
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"Art. 18.- "...la COPRI aprobara el valor comercial de referencia de las
acciones, asegurandose que se refleje adecuadamente la condicion de
negocio en marcha de la referida empresa”.

Estos articulos del Decreto Legislativo 674 establecen con claridad lo siguiente:
1 El precio base es el valor comercial de referencia de las acciones, es decir

no es un valor minimo, sino el valor comercial.

2. La COPRI debe fijar el valor comercial asegurdandose que refleje
adecuadamente su condicion de negocio en marcha.

3. En el caso de que no recibirse propuestas por lo menos iguales al precio
base, establece un procedimiento de rebajas sucesivas del 15% al precio
base y finalmente después de dos rondas, establece que la COPRI puede
decidir por otra modalidad de venta: incluyendo la venta directa y el pago
diferido.

Este procedimiento asegura que el Estado reciba un valor adecuado por los bienes
gue esta vendiendo. Las rebajas previstas presuponen que se optara por fijar un
precio base que refleje la voluntad de obtener valores maximos y en el caso que el
valor del precio base inicial resulte alto, para eso existe la posibilidad de rebaja del
precio base.

Como esta normado la COPRI debe convocar a nuevas licitaciones con un nuevo
precio base, que es inferior en 15% con respecto al precio base inicial, y puede
repetir una nueva rebaja si es que el precio aun no resultara atractivo y finalmente
la COPRI queda facultada a establecer condiciones mucho mas ventajosas.

Es un procedimiento que parte del criterio de fijar el mayor valor posible como
precio de base inicial, para de ahi proceder a rebajas sucesivas si no fuera posible
vender a ese precio.

Sin embargo la fijacién del Precio Base del Lote X ha sido hecha, como para todas
las unidades de negocio vendidas por la CEPRI de Petroperd, un criterio
absolutamente distinto al fijado por la Ley: el precio base inicial se ha conceptuado
como un "Precio Piso", debajo del cual no se puede vender la unidad bajo ninguna
circunstancia. Para afirmarlo nos sustentamos en diversas declaraciones del mismo
Ministro Gonzalez lzquierdo, Presidente de la COPRI.

En efecto, el 30 de mayo de 1996 en el Pleno del Congreso el Ministro, al hablar
acerca del monto de los seguros contratados sobre la Refineria La Pampilla, dijo:

"También quiero decirles que lo que se ha fijado en 108 es el precio base,
no es el precio que se va a pagar por La Pampilla. Conversaremos después,
que se paga el precio de La Pampilla. Ahi conversaremos, porque ese precio
de mercado ese si es el que podria compararse con estos precios de
reposicion y etc. pero el precio base no. Y en ese precio de mercado se toma
en cuenta mas alla de estos conceptos, se toma en cuenta el estado del
mercado, se toma en cuenta las proyecciones futuras de mercado, se toman
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en cuenta otro tipo de activos también en el momento de hacer el precio del
mercado. Entonces vamos a esperar el precio del mercado para finalmente
poder, quizas, dar mas luces al respecto. Esto es un precio base, esto es un
precio minimo que como hemos visto en anteriores privatizaciones no tiene
normalmente correspondencia con el precio que finalmente se paga”.

En esta declaraciéon el Ministro estd seguro que el precio comercial es superior al
precio base que la COPRI ha fijado. Para el Ministro el precio base es un precio
minimo al estilo de las subastas al martillo, en que el precio base de partida es
efectivamente el precio minimo, el cual ird subiendo por la puja abierta entre los
postores, los postores conocen cuando esta ofertando su competidor. En cambio
en el procedimiento establecido en el D.L. 674 no hay opcién a la puja ya que las
propuestas son en sobre cerrado, los postores no conocen la oferta del otro. Por
eso es que se ha legislado para que se empiece con un valor alto, con posibilidad
de ir bajando en periodos que pueden ser cortos, 7 dias entre cada apertura de
sobres.

El 9 de mayo el Ministro emitié en el Pleno del Congreso conceptos similares:

"Los valores que se han fijado para el 60% de La Pampilla y para los lotes
gue se dan en concesion son valores que han sido estimados con el método
de empresa en marcha y son valores minimos. Yo tengo la conviccién de que
a la hora de que estas empresas se vendan sus valores van a ser bastante
por encima de estos valores, que el precio minimo".

El 20 de setiembre de 1996, el Ministro se ratifica en sus conceptos frente a la
Subcomisién de Acusacién Constitucional que lo investiga:

"Una parte apreciable de este cuestionamiento radica en el concepto de
precio base, lo que yo quiero dejar muy en claro acd, es que el precio base
es un indicador referencial, o que finalmente importa es el precio al cual se
transfiere el activo, el precio de subasta, que es el precio que en ese
momento el mercado determina. De tal manera, que todas creo yo las
referencias y los cuestionamientos respecto a los precios bases una vez que
se produce ya la subasta de los activos que se estan vendiendo o
concesionando ya deja de tener relevancia alguna y ese ha sido el caso de
la Pampilla, el caso del Lote 8 y 8X. Quiero dejar bien claro el precio base
es algo referencial y lo que importa finalmente para el pais es cuanto se ha
pagado por esos activos, o por esas concesiones o derecho de concesion”.

A su vez, en la antedicha sesion el sefior Juan Aseretto, director ejecutivo de
COPRI, dijo:

"(...) en los negocios en marcha el precio base se establece como valor
presente neto utilizando una tasa de descuento que proyecta los ingresos
futuros de un negocio. Y lo que normalmente hacemos es poner un precio
piso, debajo del cual el bien no sera transferido de ninguna manera a la
actividad privada. El poner un precio base piso permite la confluencia del



6

mayor nimero de postores a las licitaciones y es la presencia del mayor
nimero de postores en la licitacion, el hecho que, por la competencia,
posibilita el crecimiento de los precios que se ofrezcan y la obtencion final
del precio resultado. Por eso es que se aprecian en muchos casos ;no? las
diferencias que existen entre el precio base que se ha fijado y el precio base
que al final se paga".

Tales conceptos no son pues compatibles con lo exigido por el Decreto Legislativo
674, para el cual el primer precio base no tiene el concepto de minimo, ya que
puede ser bajado si no se logra interesar a los compradores. La paradoja que
surgiria en caso de efectuarse una siguiente ronda, en la que el Precio Base debe
rebajarse, seria que se acabaria vendiendo por debajo del precio al que "no sera
transferido de ninguna manera" el bien, para usar las mismas palabras de la COPRI.

Para la ley el precio base es la garantia del Estado de lograr un precio de venta que
refleje el valor comercial de su propiedad que esta vendiendo. Manejar el concepto
de Precio Piso es arriesgar negligente e ilegalmente el patrimonio del Estado, mas
aln si tenemos en cuenta lo senalado en el siguiente punto de nuestra denuncia,
respecto a la capacidad productiva del Lote X.

2: El real valor de la unidad que se tranfiere.

El Lote X tiene una extensién de 47 mil hectareas, cuenta con 2,191 pozos
perforados de los cuales estan en produccién activa 973, que producen
diariamente 17 mil barriles de petréleo y 18.3 millones de pies cubicos de gas.

El Lote cuenta con activos que de acuerdo al contrato también seran transferidos.
Estos son redes de coleccion y distribucién de petréleo y gas, centrales eléctricas,
planta de tratamiento de agua, estaciones de compresion e instalaciones auxiliares
necesarias. Dichos activos permiten, al margen de los compromisos de inversién
establecidos en la venta, que el Lote X se encuentre en plena produccién, sin
necesidad de inversion previa.

Solo considerando su produccién petrolifera, segin el documento "Informe Anual
de Reservas de Petroperd (documento clasificado como "Confidencial"), el Lote X
cuenta con 37.442 MMB de reservas probadas desarroliadas y no desarrolladas y
19.MMB de reservas probables. La produccion promedio por dia calendario del lote
se situa alrededor de los 13.5 miles de barriles, el cual, en la calificacién
internacional API, tiene una muy alta calidad de 32 grados "con un mayor valor de
mercado que el crudo del (Bloque 8/8x)", (segln senalan Merryl Linch y Prisma
Inversiones). La produccién mensual del Lote asciende a aproximadamente US$ 7.8
millones por mes.

El Lote X produce el 33% de la produccién total actual de la regién de Talara y el
14% de la produccién del crudo nacional.
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De estos y otros datos, contenidos en el mencionado documento, asi como en el
documento denominado "Hydrocarbon Reserves Evaluation Talara Basin: Block X"
al 31 de diciembre de 1995, publicado en mayo de 1996 por la consultora de
Petropert J.R. Butler And Company, podemos colegir datos sobre el valor del Lote
X y la expectativa de ganancia de los postores.

Siendo, de acuerdo al estado actual del mercado, que el precio internacional del
barril de petréleo extraido es de US$ 22/barril, los costos de produccién
reconocidos por J.R. Butler para 1995 ascendian a $ 8.63 por barril, mientras que
para el presente afno se calculaba (en diciembre pasado) un costo de US$ 6.11 por
barril.

Si de acuerdo a criterios del mercado internacional le agregamos a dicho costo un
monto de US$ 2.2 por valor de depreciacién y/o amortizaciéon, podemos calcular
un costo total de produccién de la siguiente manera:

Costo de produccion por barril de petréleo del Lote X
8.63 +2.2 =$10.83/barril ||

6.11 £99 — $8.31/barril ||

Costos 1995

Costos 1996*
Tstlmado de J.R. Butler

En consecuencia, de acuerdo a estas dos posibilidades, el monto de la ganancia de
la explotacién del lote X, por barril de petréleo extraido, de acuerdo a costos
internacionales seria de:

Ganancia por barril -al afio- del Lote X

Precio Internacional

Costo de Produccion

Excedente x barril

Exced. x barril/ano

22

-10.83

5 b

4,077

22

- 8.31

13.69

4,996

Fxpresados en USS

Teniendo en cuenta que el Lote X, como dijimos, produce alrededor de 13.5 miles
de barriles de petréleo diarios, podemos obtener los siguientes valores:

Produccion anual= 13.5 MIB x 365= 4,927 MB

-

Ganancia

anual

mensual

Produccién con la que se
pagarfa precio de Lote X

L

4,947 x $11.17

$55,034

$4,586

14.17 meses

4,927 x $13.69

$67,450

$5,620

11.56 meses

"Expresada en Miles de Dolares
** $4 586 miles x 14.17 meses

US$ 64.98 millones
$5,620 miles x 11.56 meses = US

$ 64.96 millones

El cuadro precedente nos permite afirmar que el precio base que se calculé para el
Lote X equivale a la ganancia arrojada por la produccion de petréleo del lote, bajo
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los precios internacionales actuales de este producto, obtenida en unos 11 a 14
meses.

El precio al que finalmente se han transferido los derechos de explotacion de
petréleo y gas del Lote X, US$ 202 millones, equivale a la ganancias de 44 meses
de produccion (3.6 afos) de petréleo, a un costo de operacién calculado a
diciembre de 1995, o a 35 meses de produccién (2.5 afios), seglin el estimado de
costos para el presente ano de J.R. Butler. Es de resaltarse que en este célculo solo
se ha considerado el valor de la ganancia obtenida por la produccién de petréleo
y no por la produccién de gas natural.

A este célculo se le debe agregar el beneficio obtenido por la transferencia, incluida
en la venta, de la totalidad de los activos invertidos en la unidad de negocios,
factor que es el que permite obtener los margenes de ganancia expresados, aun al
margen de no haberse ejecutado las inversiones obligatorias consiguientes al
contrato.

IIl. LA PRESUNCION DE LA COMISION DEL DELITO

Es funcién del Ministerio publico, senor Fiscal, ejecutar investigaciones para
verificar los hechos que presentamos y formalizar denuncia penal. Tales indicios,
sostenemos los denunciantes, implican la presunciéon de la comisiéon de los
siguientes delitos:

1. Defraudacion:

El Art. 196 del Cdédigo Penal reprime al que procure a si mismo o0 a otro un
provecho ilicito, con perjuicio de tercero, mediante un medio idéneo para mantener
en error al agraviado.

Los denunciados son responsables de haber fijado un precio base que, ignorando
el mandato legal, no refleja la condicién del negocio en marcha, sino un precio
irrebajable. Tal conducta ha permitido que los postores puedan facilmente supera
el Precio Base con ofertas que no guardan correspondencia con la capacidad
productiva del Lote X.

La "mantencién en error" del agraviado, que es Petroperi misma y el Estado, debe
evaluarse de acuerdo al criterio de que solo los denunciados eran los encargados
de fijar e informar este Precio Base, en tanto encargados exclusivos de todo el
proceso de privatizacion de dicha empresa publica.

2. Fraude en la Administracion de Personas Juridicas.
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El Art. 198 del CAdigo Penal reprime al que, en su condicién de fundador, miembro
del directorio o del consejo de administracién o del consejo de vigilancia, gerente,
administrador o liquidador de una persona juridica, realiza, en perjuicio de ella, un
numerus clausus de conductas delictivas. Los miembros de la Cepri denunciados
estan comprendidos dentro de esta vinculacién personal requerida para
comprenderlos en el delito.

El Inc. 1 de dicho articulo comprende al que oculte a los accionistas, socios o
terceros interesados, la verdadera situacion de la persona juridica, alterando
partidas contables; y el Inc. 2 comprende al que proporcione datos falsos relativos
a la situaciéon de una persona juridica.

La capacidad productiva del Lote X y el criterio de fijacion del precio base hace que
podamos afirmar que se ha informado, tergiversandola, la verdadera situacion del
Lote X.

3. Abuso de Autoridad.

El Art. 377 del Cédigo Penal reprime al funcionario publico que ilegalmente omite,
rehtisa o retarda algin acto de su cargo.

El "acto de su cargo"”, en el caso de los denunciados, consiste en la fijacion dei
precio base del Lote X, sobre el cual hemos entregado, en el punto Il.1 indicios de
que fue fijado omitiendo, los criterio que la ley prescribia usar expresamente a estos
funcionarios.

4. Falsedad Genérica o Falsedad Intencional.

El Art. 438 del Cédigo Penal reprime al que simule, suponga o altere la verdad,
intencionalmente y con perjuicio de tercero. Esta figura, comprendida dentro de los
delitos contra la Fé Publica, es pertinente aplicarla a partir de lo senalado en el
punto Il.1 de la denuncia, donde se constata que los denunciados han alterado
deliberadamente el mandato de la ley para fijar el precio base.

Por lo expuesto:

Senor Fiscal, solicitamos, que, previas las investigaciones que
disponga, se proceda a formalizar denuncia ante el Poder Judicial. Asimismo,
solicitamos que, previo a ello, en el caso de ciudadanos aforados, se cumpla con
poner el caso en conocimiento del Congreso, segun lo prescrito en el Art. 99 de la
Constitucion.
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Otro si digo:

Solicito que se tengan como pruebas de mi denuncia los siguientes
informes que debera ser requeridos por su despacho a la Comision Especial de
Privatizacion de Petroperu:

- "Hydrocarbon Reserves Evaluation Talara Basin; Block X" al 31 de diciembre de
1995, publicado en mayo de 1996 por la consultora de Petroperu J.R. Butler And
Company.

- "Plan de Promocion de la Inversion Privada en Petroperd S.A.", de mayo de
1994, elaborado por las consultoras Merril Lynch and Co. y Prisma Inversiones.

Lima, 06 de noviembre de 1996

Javier Diez Cansepo Cisneros
L.E. 062561 r"
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PROYECTO DE LEY AMPLIACION Y MODERNIZACION
DE REFINERIA TALARA

ANTECEDENTES:

LaRefineria Talara (RETAL), es una refineria de petréleo, ubicada
en la ciudad del mismo nombre, construida por la International
Petroleum Company, filial de la ex-Standard Qil, ahora denominada
EXXON. Se estima que esta refineria se encuentra operando desde
1934; en ese dilatado periodo esa refineria ha tenido sucesivas
ampliaciones en su Destilacién Primaria (Topping) y en sus Servicios
Auxiliares. En 1974, en pleno Gobierno Militar se dejé de operar el
CRAQUEO TERMICO, por ser un proceso obsoleto y en su lugar fué
construido por el Consorcio Japonés, Marubeni lida-Japan Gasoline,
una UNIDAD DE CRAQUEO CATALITICO FLUIDO (UCCF), Unidad que en
ese entonces obedecia al mas moderno disefio de Unidades de
Convesidn, patentado por la Universal Oil Products (UQP), de Illinois—
Des Plaines USA; el modelo de esa Unidad era el "syde by side", es
decir Reactor/Regenerador separados. Esa modernizacién permiti6é
que RETAL manufacturara gasolina de alto octanaje, excenta de plomo
tetraetilico (TEL), utilizando como materia prima el residual,
proveniente de la DP; gasolina que en la época de la IPC era importada
de sus refinerias del Caribe.

RETAL, desde 1974 quedo dotada de un excelente PATRON
REFINERO (esquema de procesamiento), con una DP con una capacidad
de procesamiento de 65 MBD (Mil Barriles por Dia) de crudo Noroeste
y una UCFF de 16.6 MBD, con una razén DP/UCCF de 4:1 que es
bastante buena. Los subproductos, procedentes de la UCCF, tales cémo
el propileno y el aceite decantado (slurry) sirvieron de materia prima
para la Planta de Solventes, manufacturadora de Alcohol Isopropilico
(IPA) y de la Acetona, utilizados principalmente en la farmacépea y
para la Planta de Negro de Humo de 7,000 TM/Afo, respectivamente;
con ello se dié inicio a la PETROQUIMICA BASICA, cuyas instalaciones
en la actualidad estan clausuradas, conjuntamente con la Planta de

Fertilizantes, manufacturera de Urea y Amoniaco.

CDI - LUM



Cabria hacer un breve comentario de RETAL y de su importancia
por su posicién casi fronteriza. RETAL como ya se ha expresado es una
refineria antigua pero no obsoleta, con sus principales procesos bien
balanceados. Cabria remarcar que una de las principales bondades es
su esquema de procesamiento totalmente coherente con los crudos que
procesa, provenientes de los Lotes 10 y 11 de PETROPERU S.A., del
Zocalo Continental, en actual concesién a PETROTECH; de la OXY y de
pequefios campos privados, todos de excelente calidad, con un API
(densidad) que sobrepasa los 30°; ricos en destilados medios, con bajo
contenido en sales y metales. Esta refineria ha recibido en estos dos
ultimos afios mantenimientos integrales en sus instalaciones que la
presentan actualmente con wun Optimo factor de confiabilidad
operacional. Otra de las caracteristicas resaltantes que posee, es
contar con un personal de alta experiencia, muy bien capacitado lo que
le otorga seguridad a sus instalaciones. Ademas RETAL posee una
infraestructura portuaria excelente, con un Muelle flamante, cuyo
costos de inversidn sobrepasan los 50 Millones de Dolares y que
permite el acoderamiento de Buques Tanques de gran tonelaje.

RETAL, ademds de producir los combustibles basicos como: Gases
Licuados (GLP), gasolina de 95, 90 y 84 octanos, destilados medios como:
Turbo Al, Diesel 2 y Solvente 3 y Residuales como: Petréleo
Industrial nimero 5y 6, produce ademas: gasolina de aviacién, asi como
las denominadas "especialidades”, como: bases lubricantes; grasas;
asfalto sélidos y liquidos; dcido nafténico. Ademds suministra a la
Refineria Iquitos nafta craqueada.

En cuanto al drea de influencia del mercado éste es bastante
significativo, con venta de combustibles en el Norte, Centro y Sur del
Pais. Sus ingresos brutos diarios por la venta de combustibles debe
sobrepasar los 3MMUS$(Millones de Dolares). Esta refineria en cuanto
a su valor actual comparativamente hablando en relacion a la Refineria
ecuatoriana Esmeralda, que posee procesos similares, podria estar
entre 1000 y 1200 millones de délares.

En cuanto a obras a ejecutar en esa Refineria reposa en

PETROPERU S.A. una copiosa la documentacion de un proyecto
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denominado "Ampliacién y Modernizacién de la Refineria Talara",
cancelado extrafiamente en 1990 en su fase de Licitacion Pidblica. Entre
las principales obras ha realizarse dentro de este proyecto se
encontraban la ampliacién de la DP y UCFF; la construccién de un
nuevo Horno para la DP, metalirgicamente disefiado para poder
procesar el Crudo Selva, otra particularidad importante del disefio del
Horno era su funcién dual, pudiendo quemar como combustible
indistintamente gas natural o residual. Este proyecto tenia un costo
estimado en 50 MMUS(Millones de Délares), gozando de muy alta
rentabilidad.

Cabria mencionar que las caracteristicas enunciadas hacen muy

atractiva su adquisicién para cualquier eventual inversionista.

CONSIDERANDO:

. Que la economia y necesidades del Pais requieren con urgencia se
intensifique y se dé apoyo a los proyectos de refinerias de petréleo
tendientes a devolverle su autosuficiencia en cuanto al suministro de
combustibles de alto valor agregado, permitiendo asi una saludable
competencia, con el abastecimiento de productos de calidad al mercado
nacional y de existir excedentes su correspondiente exportacion.

. Que en lo ultimos afios se ha incrementado notablemente el parque
automotriz con el ingreso de vehiculos importados usados y del ano,
ligeros y pesados, lo que ha traido como consecuencia mayores
importaciones de diesel, y de gasolinas de alto octanaje y de insumos
como el plomo tetraetilico (TEL), caro, en trance de ser erradicado a
nivel mundial por ser una amenaza para la ecologia, utilizado en
cantidades mdximas permisibles para elevar el grado octdnico de las
gasolinas.

. Que igual fendmeno de crecimiento ha experimentado el gas licuado
(GLP) del cual el pais es desde considerable tiempo deficitario,
contando con la preferencia del usuario por razones econdémicas, con

diversificacion de usos hasta el irestricto como combustible automotriz.
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Que los considerandos antes mencionados estan influenciando
significativamente en la balanza comercial petrolera que afio a afio se
torna cada vez mas deficitaria, con una considerable fuga de divisas.
. Que la Refineria Talara S.A., de propiedad de PETROPERU S.A,
requiere ser ampliada tanto en su capacidad de Destilacion Primaria
como de Conversidn (craqueo); asimismo requiere la modernizacidon de
sus instalaciones retifieras, como de servicios auxiliares, con fines de
mejorar sustancialmente su confiabilidad operacional y seguridad
integral y también contribuir en parte a suplir el déficit de productos
de alto valor agregado.

.Que PETROPERU S.A., en 1990 tenia dentro de sus planes de desarrollo
refinero el proyecto denominado "Ampliacién y Modernizaciéon de la
Refineria Talara",proyecto de alta rentabilidad, conlacorrespondiente
autorizacion para llevarse a cabo por diferentes niveles de aprobacion
(MEM, MEE, INP), encontrdndose por lo tanto en 1990 en su fase de
Licitacién Publica Internacional.

.Que Refineria Talara S.A., a la fecha no posee los recursos econémicos
necesarios para llevar a cabo el proyecto antes referido.
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SE RESUELVE:

Articulo Primero.- La conversion de Refineria Talara S.A., en una
entidad mixta, para lo cual se le autoriza a PETROPERU S.A. la
bdsqueda de una entidad petrolera-retifiera, de preferencia de
composiciéon mixta, de estructura vertical, técnica y econdmica
comprobadamente sélida, la que bajo la condicién de entrega de un
accionariado no mayor del 35% y la administraciéon de la Refineria, asi
como concesiones a 30 afios para explorar y explotar en el Zécalo
Continental, se comprometa a ampliar y modernizar la Refineria Talara-
Construir las Nuevas Unidades de Conversion en Refineria La Pampilla
y ampliar y modernizar el Terminal del Callao.

Articulo Segundo.- PETROPERU S.A., retendra el 50% del accionariado
mientras que el 15% restante serd entregado en tres partes iguales: a
la Asociacion de Trabajadores en actividad de PETROPERU S.A.
Asociacion de Jubilados y Cesantes de PETROPERU S.A. y al Municipio
de Talara, los cuales tendran asiento en el Directorio de Refineria
Talara S.A. y su funcion sera fiscalizadora.

Articulo Tercero.- Las utilidades de fin de afio, correspondiente a la
Asociaciéon de Trabajadores de PETROPERU S.A. en actividad.
Asociaciéon de Jubilados y Cesantes de PETROPERU S.A. y Municipio de
Talara seran utilizados después de ciertas deducciones que serian
motivo de reglamentacion en lainstalacion de industrias reproductivas
en la Provincia de Talara, creando asi fuentes de trabajo permanente.
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PERSPECTIVAS Y ESTRATEGIAS DE LA CONSTRUCCION DEL
SOCIALISMO

La construccién del socialismo es un proceso, que implicara a largo plazo conformar
un Frente Politico con los partidos de izquierda como el PC, independientes,
personalidades, lideres y lideresas de organizaciones sociales. Una tarea politica
inmediata, hacia el 2,000 es desarrollar un trabajo democratico y descentralista, con una
opcion de centro izquierda, para el pais.

ORGANIZACION

e Organizar V Congreso Nacional del PUM, que sea amplio y democratico y
semiabierto con participcion de simpatizantes personalidades e independientes.

e Desarrollar eventos de preparacion del Congreso, regionales, departamentales y
provinciales y formar comités mariateguistas, comunales, distritales, provinciales y
departamentales.

e Organizar un evento politico para el proximo afio, convocando al PC,

Independientes, personalidades y lideres del movimiento social, para formar un
grupo promotor del Frente Politico Democratico.

e Organizar el espacio de Casa de Cultura.
CAMPANA POLITICA

Contribuir a la campafia de recoleccion de firmas para el Foro Democratico, para
impedir la reeleccion de la dictadura de Fujimori.

Organizar comités de impulso a candidatos para las elecciones municipales de 1998,
tomando experiencias concretas de los trabajos ya existentes de algunas regiones,
generando una opinién nacional que sirva a la propuesta politica de construccion de un
nuevo referente politico

Apoyar y desarrollar movilizaciones regionales y nacionales, a través de frente amplio,
luchas sectoriales para seguir golpeando a la Dictadura.
Sacar una Revista Socialista y Democrética.

Lima, 28 de noviembre de 1997

LORENZO CCAPA HILACHOQUE



CEISCAL LA NAGION
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SESORITA FISCAL DE LA NACION: |16 roma 05

Javier Diez Canseco Cisneros, identificado con L. E.
No. 06256182 y los cludadanos que suscribimos,
sefialando domicilioc legal en Jirdén Abrahsm Valdelomar
No. 665 - 667, Lima 21, ante usted decimos:

Que acudo a presentar denuncia penal por Delito Contra

los Deberes de Funcién, comprendido en el Art. 359 Inc. 5

del Codigo Penasl y Delito Contra la Voluntad FPopular,

previsto en el Art. 226 del Texto Unico Integrado del

Decreto Ley 14250, dirigléndola contra los miembros del

Jurado Nacionzl de Elecciones -JNE-, gefiores Ricardo Nugent,

Manuel Catacora Gonzales, Rémulo Munoz Arce, Walter

Herndandez Canelo y Galllermo Rey Terry; y contra los que

‘ resulten responsables, por la comigién de los ilicitos que
corresponden a los hechos que a continuacion referinos:

5 159 Privacién indeblda de malerial elecloral indispensable
a las mesas de sufragic, induciendo a la nulidad de las
wismas, con el objeto de modificar los resultados de la
votacion.

5 3 1 £l Jurado Nacional de Elecciones, por mandato de la
Constitucion del Estado, tiene la obligacidn de organizar y
dirigir los procesos electorales, en el caso particular, el
de lae Elecciones Generales de 1995. En efecto, el Art. 15
del TUI del D. L. 14250 establece gue dicho organiesmg tiene
"como funciones bésicas &l planesmiento, la organizaciébn vy
la ejecucitn de los procescs electorales’™.

Asimiesmo, el Art. 20 del TULI del Decrete Ley 14250,
establece que compete al JNE:

"Inc. 5) Redactar loe formularicos que requiere €l acto
de la eleccién y acordar la adquisicién del material
electoral que ¢ empleara en las mesas de sufragio.”

"Inc. 20) Fiscalizar la legalidad del ejercicio del
sufragio yv de la realizacién de los procesoe electorales, de
referéndum y de otras coneultss populares, asi como también
la elaboracidén de los padrones electorales.”

4 Como desarrcllo de dichss responsabilidades el JNE
debié preparar dentro del material electoral a usarse, el
llamado FORMATO 10B, una hoja de trabajo elaborada para
permitir el computo de los votos al Congreso y el registro
del voto preferencial.

3. Al momento de haberse emitido los resultados generaleg
del computo electoral para la Presidencia de la Repablica ¥
el Congreso, el 16 de abril, el JNE informdé que se habian
registrado wn 38% de votos nulos.
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4. Sin embargo, al examinarse €l curso del computo de -
votos en los Jurados Provinciales Integrados, se obgserva que
de las 70,456 mesas de sufragio que funcionaron en las
elecciones del 9 de asbril, 27,000 fueron anuladas porque:

a. El JNE, ha impedido un adecuado escrutinio de
votosg, ha . favorecido la anulacién de messs de sufragio asi
como ha provocado la wmodificacidén de los resultados de la
votacién. Ello por haber omitide suministrar la informacidn
necesaria a los miembros de mesa respecto a dicho FORMATO
10B, remarcando asi su intencidn. En efecto, en la GUIA PARA
MIEMBROS DE MESA, aprobada por Resolucidédn No. 128-95-JNE, ee
ohserva que el texto elaborado por el JNE pasa por alto
comprender al FORMATO 10B, como si hace con todos los demés
formularios preparados comn material electoral; incumpliendo
asi una de sue obligaciones, comprendida en el Art. 15 del
TOI del D.L. 14250, councordante con el Art. 20 Inc. 5.

b. La ausencia del 1llamado FORMATO 10B no es ni
accidental ni inocua. Tenemog la conviccién de que el JNE,

‘deliberadamente vy en violacién de sus obligaciones legales,

privo a las mesas de sutragio de determinadas circunscrip-
clones de eute Formeto, indispensable para la ejecucldn del
escrutinio, con la  intencidn de favorecer determinados
intereees.

€. El JNE omitié en la propaganda educativa y no
instruyd adecuadamente a los miembros de mesa, respecto al
usoc del material electoral, entiéndase actae y hojae anexas.

B Un efecto directo de 1la ausencia de dicho” material
electoral es el que -como se observara en el cuadro del
anexo 1, elaborado por el CENES- el porcentaje de anulacion
de votog en el Jurado Provincial de Lima sea del 45.1% y en
el del Callao s8sea del 49.1%, hecho  paraddjicamente
contrastante con log resultados de. por ejemplo, loe Jurados
Provinciales de Andahuaylas o Yurimaguas (con &6lo un 11% de
votos nulos en cada uno).

6. Creemos que el acto de omitir el envio de material
electoral, es de entera responsabilidad del JNE, y ello
derivé directsmente en la anulacién de un porcentaje
importante de mesas de sufragio y votos, constituve lo que
va estd considerado en €l TUI del D.L. 14250 como causal de

nulidad de elecciones "cuando &6 compruebe Egraves
irregularidades que, a su Jjuicio, hubiesen modificado los
resultados de la votacién”. Lamentablemente aqui es el

propic JNE el responsable de los hechos que evidentemente
modifican, ya que se trata de un 38% de la votacidn, los
resultados electorales.
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II. El 1,188,272 de votos faltantes

) b De la informacidn oficial del codmputo -al 100%- emitida
ror el JNE el 16 de abril, se tiene que existen 1,188,272
votow faltantes, entre ol total de los emitidos para
Presidente (validos, blancos, nuloe e impugnasdos) y los
emitidos pars Congresistas. Si la cédula de votacibdn es una
sola, las cantidades deberian ser iguales, pues en anbos
casoe loe votoes edlo pueden ser validoe, blancos, nulog o
impugnados. No existiendo otra categoria de votos estariamos
aqui ante un caso de ‘“desaparicidén de votos" figura
legalmente inexistente y de responsabilidad exclusiva del
JNE.

II1. La Resolucién No. 207-95-JNE.

1< El 3 de marzo de 1995 el JNE emitid la Resolucién No.
137-95-JNE, por la cual daba directivas para el codmputo de
votos de las mesas de sufragic que debian realizar los
Juradoe Provinciales. Establecia que, "Si la suma de votos
indicada en =1 Acta Electoral para formulas presidenciales o
listas al Congreso mas los votos en blanco, nulos y los no
escrutados, supera al nomero de sufragantes indicado en la
miemsa Acta, se anula toda la votaciébn para férmulas
presidenciales o listas al Congreso, segun corresponda.”™.

1 No obstante, ya realizadas las elecciones, ante lags
dificultades creadas, entre otros, por la ausencla en gran
parte de las messs de sufragio del FORMULARIO 10E, que
produlio que en los primeros computos se observara nae de in
40% de actae electorales rechazadas por €l Centro de COmpuco
del JNE debido a la incompatibilidad eanbtre la suma de votos
vy €l namero de sufragantes, tanto en la votacidn para
Presidentes, como en la votacidn para Congregicbtas, ya que
le programa de computo previamente aprobado y utilizado
satabn progrsamade Justamente para rechazar las actas que
presentasen tal defecto, €l JNE emite una Resclucidon No.
207-95-JNE, de fecha 9 de abril, pero no publicada hasta el
11 de abril en el Diario oficial, que disponia "“que cuando
la suma total de votos para listas al Congresco, incluyendo
log votos en blanco, nulos y los no escrutados, excede al
numerno de electores inscritos, en la mesa, se anula toda la
votacidén para Congresistas y la correspondiente vcectacidn
preferencial’. Asi se pretendid encubrir la gran cantlidad de

actaeg que venian eiendo rechszadas por esa csusal de-

anulacidén. Dicha resolucidén tenia la clara intencidn de
violentar la voluntsd popular al computar VOTOS NO EMITIDOS.

3. Como &e observa, se trata de una disposicidén que sblo
pretende abordar una parte de un mismo problema, el de mesas
de sufragio en las que los votos superan a los electores,
prero, a diferencia de la Resoluecién 137-95-JNE., en la que ee
observa un tratamiento integral del problems, sancionandose
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con la anulacién de toda la votacion, se trate de votog para
Presidente o parsa Congresistse, en este caso, en la
intencion de encubrir la votacidn ya computads para
Preegidentes, se omite tratar a esta parte de la votacidn de
igual maners vy anularlas.

4. De tal maners, cuandoe entra en vigencia dicha
resolucién No. 207-95-JNE, se produce, el 11 de abril, la
protesta de loe persconeros de las organizaciones politicas
Unién por el Perd, PAP, Movimiento Civico Obras, Izquierda,
Unids, etc., razbén por la cual el JNE emite, el 13 de abril,
la Resolucidén No. 212-95-JNE, anulando la Resolucidén No.
207-95-JNE, publicada el 16 de los corrientes en el Diario
oficial.

De ello, la tnica inferencia técnica es que se _produjo
. lificacid o] , 161 i 551 i ; o nl
haberse computado actas con una Resolucidn (la No. 137-95-
JNE) ¥ luego con la otra (No. 207-95-JNE).

5. Se desconoce si los 47 Jurados Provinciales Integrados,
que habian iniciado ¥y concluido su proceso de computo
aplicando la Res. No. 207-95-JNE, volvieron a procesar la
informacién al amparc de la Res. No. 212-95-JNE.

Sabemos que ello si1i ocurrid con el JPI-Piura, quien
diers dos resnltados oficiales al 100%; unos el 12 de Abril
v otros el 17 del mismo mes. Tal como puede observarse en
loe consolidados de este JPI, al 100% de mesas (1671) los
resultados, para la lists de congresistas es diferente; el
total de votog (incluyendo los validos, blancos, nulos e
impugnados) ee de 189,472 el dia 12 y de 226,978 votos el
dia 17, es decir una diferencia de 37,506 votoe. La gravedad
del caso estriba en que sl dar a conocer el JPI-Piura el
12.04.95 el resumen acumulado al 100% NO INFORMO A LOS
PERSONEROS NI A LOS MEDIOS DE PRENSA DE LA SITUACION DE
ACTAS QUE NO HABIAN INGRESADO AL SISTEMA DE COMPUTO
ELECTRONICO: habiendo manejado cifras diferentes de actas
anuladas, primero de 197 y posteriormente de 484. Es de
resaltar que, igualmente, =21 comparar ambos acumulados al
100%, llama la atenciébn la dieminucién de votes blancos
entre una fecha -12.04.95- y otra -17.04.95-, que es de
4,210 votos.

Pero ese da el caso de otros JPl. cuyos avancess de
computos no varian sustancialwente, gino que se incrementan,
como corresponderia al procesarse un namero superior de
actas.
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6. Dicho trato diferenciado de la votaclidn, presidencial v
pars congresistas, sdlo correspondia a la intenciébn de
encubrir un proceso electoral con un numero alto de
nulidades, gue también afectaban s la eleccidn presidencial,
pars ssi convalidar los primeros wargenes de ée€xito que
presentaba la candidatura a la reeleccidn del candidato
Alberto Fujimori.

IV. Las 37,000 actas y material elecltoral desaparecido de
los depositos del JNE. Los casos de HUANUCO y JULIACA.

2 (e Hoy e de publico conocimiento gque de los depositos del
JNE han desaparecido un voluminoso material s#lectoral, entre
elloe 37,224 actas (Formato 3A), 40.557 anexos de acta para
Votacion preferencianl para congresistas (Formato 3B) y otros
materiales méas. Este grave hecho ha sido puesto ya en manos
de la Fiscalia para su investigacion por &1 propio JNE. Esta
atn pendiente de esclarecimiente y sancidn de log que
resulten responsables del caso de presunto frauvde en Hudanuco
(caso de las 3,000 actas encontradas en dicha localidad),
hecho detectado previo al acto electoral del 9 de abril y
del CABO e Juliaca, donde 56 habrian adulterado
aproximadamente 206 actas que ingresaron al centro de
cOmputo del JNE, con €l ©propésito de favorecer a
deterninados candidatos al CONEreso . Corresponde al
Ministerio Pablico y es obligacién de los esehores Fiscales
actuar ante £l conocimiento -por loge mediog de comunicacidn
masiva- de hechos delictuosocs;: tal como lo establece la Ley
Organica del Ministerio Piblico.

Loe hechos descritos presentan evidenclas de  una
intencion dirigida a tornar imposible la realizacidn del
escrutinio, a alterar el resultado electoral y por ulbimo a
favorecer determinados intereses y generar una mayoria
parlamentaria absoluta, con el vobto de s6lo el 18%Z de los
cindadanos  inscritos en el Registro Klectoral; conductas
éstas reprimidas en los articulos 359 Inc. 5 del Cédigo
Penal y 226 del TUI del D.L. 14250.

Por tanto, sefnor Fiscal Provincial:

Ruego a usted admitir la presente denuncia penal
para que se proceda segan le permite la Ley Orgarica del
Minieterio Pablico ¥y, eén eu momento, se formalize denuncia
penal, previo los tramites prescritos por la Constitucién y
la Ley.

. LKNQE%;/ . Lima, 26 de Abril de 1,995.
Dr. MARTIN ORE GUEHAERD
ABOGADO

REG. C.A L. 215%¢
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Denuncias sobre incidentes
Barrantes Lingan
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Trujillo, 19 de Marzo de 1990
Sefior,
M«z
SENADOR DE LA REPUBLICA.
Distinguido sefior:
La Asociacion de Ex-alumnos del Colegio Nacid
nal Mixto "San Miguel™, de la provincia del mismo nombre, Qe-
partamento de Cajamarca, residentes en esta ciudad, le hacemos

Ilegar nuestro saludo fraterno y revolucionario.

El objetivo de la presente carta, es hacerle
lIlegar la reflexidén adjunta, que trata sobre el papel siniestro
de Alfonso Barrante Lingan, en perjuicio del. avance de la l1z-
quierda peruana. Nos permitimos enviarle este documento para -
que Ud, como politico comprometido con los sectores populares,
lo de a conocer y asi, la opinidon publica se entere una vez mas
gue este personaje no es el que creen.

Nuestra Asociacion, deslinda radicalmente con
la posicién oportunista y conciliadora del barrantismo; porque-
estatios convencidos, que fuera de la lucha de clases, el Socia
lismo es una frase vacia 0 un suefio ingenuo.

Agradecemos por anticipado su atenta recepcion
y esperamos que siga luchando por los intereses del pueblo opri
mido del Peru,

Muy atentamente.

LA JUNTA DIRECTIVA DE LA ASOCIACION
DE EX-ALUMNOS DEL COLEGIO 'SAN MIGUEL™
SEDE TRUJILLO,



PAPEL SINIESTRO DE ALPONSO BARRANTES

Hay temas que no valen la pena ocuparse de ellos. Sin embargo,
dada la situacién que atraviesa el pafs es urgente esclarecer 8o
bre el papel polfitico de este personaje que hoy estd jugando al =
protagonismo politico que tiene como eje la victoria presidencial
de abril préximo.

Hablar de este 1lfder carismdtico, que se ufana de ser mariate
guista, socialisfa revolucionario, representante de los pobres -
del Perd; significa, reconocer que es aceptado con mucho entusias
mo por la opinién pdblica que es movible y vulnefable, por ese -
sector de peruanos no organizados, a quienes llega fdcilmente por
que sabe aprovechar su imagen de candidato ecuménico, de caudillo
de rostro democrdtico., Significa también afirmar, que su estilo -
tradicional de hacer polftica, le permite moverse con mayor holgu
ra en el escenario de la polftica nacional,

Es necesario precisar que, en politica nada es casual, Para -
nadie es un secreto que Alfonso Barrantes es un politico cazurroy
que juega al término medio, entre el imperialismo norteamericano-
y el social-imperialismo ruso. En esa perspectiva, se le ha hecho
necesario mantenerse al margen del conglomerado de IU, y as{ lo-
grar sus prop8sitos de ser el presidente de un gobierno de unidad
nacional, en el gue no basta la izquierda, sino ademds se requie-
re de 1la mayorfa y por lo tanto es necesario captar una parte de
los votos apristas,

Este personaje, a quienes algunos consideran el gran unifica-
dor de las diversas tendencias de izquierda -por lo tanto su lider
natural- siempfe jugé un papel siniesgtro en desmedro de la izquier
da del Perd. Basta recordar la peculiar manera de hacer oposicién
a los gobiernos de turno; con mayores evidencias al gobierno apris
ta de Garcia Pérez (su aval frente al genocidio de los penales);-
con quien gin duda "todo los une, nada los separa",

Sabido es, que de un tiempo a esta parte, se declara ser segu
dor de José Carlos Maridtegui; mas en los hechos estd muy lejos -
de practicar lo que Gran Amauta planteara: "Que el Socialismo en
el Perd, no serd calco ni copia sino creacién herode¢a", Olvida a
demds, "que hacer polfitica desde la izquierda no es sélo amoldar-
se a las circunstancias, sino también crear situaciones nuevas y
buscar cambiar las cosas™, como bien dice el intelectual Flores
Galindo, Un caso concreto es lo que viene haciendo en la Provincia
de San Miguel, departamento de Cajamarca, su lugar de origen,

San Miguel, es una de las tantas provincias olvidadas, enclawm
da en los andes peruanos -"rinconsito serrano de bellos parajes-
que carece de varias necesidades vitales, como por ejemplo: un -
hospital, luz eléctirica, ete.. Su poblacién mayormente es campesi
na; y se dedican a actividades como la agricultura, la ganaderia,
y en menor escala, al comercio y la artesanfa, Cuenta con Institu
ciones como son, un colegio secundario, oficina de Unidad de Sef-
vicios Educativos-USE, oficina de correos, Juzg@ado de Instruccidn
Fiscelfa Provinecial, Banco de la Nacién, Banco Agrario, Registro
Eleckoral, entre otras., (mencionamos todo esto, para que la opinidn
pdblice se forme una idea de la situacién).

Es bueno plantearse iqué ha hecho Alfonso Barrantes en bien &
San Miguel?. Pare quienes son sus seguidores y franeleros segura-
mente mucho, & tal punto de considerarlo "el amito" o "su salvador
(asf 1o confirman las recepciones, en cada vieita que hace), que -
sacard del atrazo y la postergacién a su tierra, Pero, para quiemes
tenemos claridad y principios, no eée/ni una cosa ni la otra, esino
m onortumiats con noces Aa 1701l ardd ata M1%a e Pwirndiie Ta walae
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cién que tiene con el gobierno aprista (principalmente con Alan
Garcfa); para hacer de San Miguel un feudo, en el que sin duda , -
&1 es el gran sefior que dispone lo que hay que hacer, a través de
sus "fieles seguidores®.

Una de sus obras, como producto de la enorme influencia que -
tiene en las "altas esferas del gobierno", es haber incrementado
1la burocracia en San Miguel. Por ejemplo, en la oficina del Banco
de 1la Nacidén, que hasta 1985 funcionaba perfectamente con sélo 3
empleados, hoy gracias & su peticién tiene 10 empleados més, Lo -
m€s censurable es que quienes ocupan dichos cargos, son personas .
que a las justas tienen educecidén primaria, o los primeros aﬁqs -
de secundaria, y porsupuesto no saben"ni pfo" de contabilidad, En
el Banco Agrario (entidad por todos conocida, que no cumple con =
loe objetivos para la que fue creads), ha colocado como:persdndl
8> _meguridad a personas, que de seguridad, no saben nade, En la -
USE, Colegio Secundario, interpone sus buenos oficios ante el dims.
rector de la Depertamental de Educacién de Cajamarca y da trabajo
a cuanta gente le solicita, sin tener en cuenta si es idénea o no.
En la oficina de correos, Registro Electoral, el problema es el -
mismo,

Otra de las obras de Barrantes, que muy pocos lo saben; es el
mantener en puestos claves & sus incondicionales. E1 caso del fisg
cal provincial--un nefasto personaje, disidente de Accién Populanr-
que como Abogado es una nulidad, igusl como defensor de los dere-
chos del pueblo; por lo que lo éinico que hace es adular y ensaleear
a su protector, en cada oportunidad que se le presenta/]- De igual
manera, el subprefecto de la provincia, que por mantenerse en el-
puesto, de aprista que era se ha vuelto un furibundo barrantista ;
El juez, y demds autoridades, ni se diga, Realmenté@ San Miguel pa
rece, una "rept@blica independiente", que se rige por la ley del =
"t{o alfonsito™, que cree que engrosando la burocracia , logrard
su cambio y su desarrollo.

Vale mencionar también., el caso de las elecciones municipales
de noviembre de 1989, Los barrantistas, se presentaron a la contien
@A electoral con el nombre de izquierda unida (y que no se diga -
que no sabfan, porque su lider fue el art{fice de la oportuna divi
gién). Sin embargo, durante toda su cempafia explotaron el nombre-
de IU, para atraer a las masas que les dieron el triunfo, Esa al-
celdf{a servird para organizar las recepciones, las inaguraciones,
¥y todo cuanto signifique rendir loas a su benefactor.

Un caso suigeneris, es el fenémeno barrantistae que se desarrg
lla en San Miguel, Gracias a..la "benevolencia", primero del gobier
no de Beldinde, ¥ luego del gobierno eprista § de Alan Garcfa, es-
te personaje goza de un mejor status social; esto a su vez le per
mite tener muches influencias en los diversos ministerios e insti
tuciones del Estado, Esta situacién, ha despertado una especie de
"adoracién", en la mayorf{a de sus paisenos (tanto de los que viven
en San Miguel, como los que estdn ¥iviendo en loes diferentes luga
res del pafs), quienes le brindan un"total y condicional" apoyo.
Total, porque les ha hecho creer que las diversas partidas econémi
cas (las que figuran sflo en el papel), la oficina de Entel-Perd)
la maquinaria y las pocas mejorse que se observan en la ciudad, -
les ha conseguido é1., Aquf cabe recordar un dicho popular, "queda
bien con avemarf{as ajenas",

Y condicional, porque muchos de ellos, renunciando incluso a
sus simpatfas por otros partidos, alaban y aplauden todo lo que -
hace el "tfo alfonsito", en esp era de algfn puesto de trabajo en
el futuro gobierno que el presida, Por todo esto es que Alfonso -
Barrantes es identificado como San Miguel para 1la mayorfa de san
miguelinos, porque quien se atreve a cuestionar pol{ticamente lo
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que estd haciendo, es considerado como alguien que estd en contra
de su tierra,

A estas alturas cabe preguntarse, ipuede llamarse de i1zquier
da quien avala semejantes practicas chauvinistas, en vez de hacer
"algo en beneficio del desarrollo politico de los que lo siguen?,
¢0 es gue Barrantes es consciente que para alcanzar sus propoési-
tos no hace falta educarlos politicamente porque asi son mas ma-
nejables y serviles?.

Sin lugar a equivocamos, este tipo de acciones no han mas -
que confirmar y reflejar la tendencia politica que realmente en«
cama. Tras esa aparente modestia y mansediumbi*e”™ con lenguaje pa
ra el pueblo, funge de socialista revolucionario, y no es mas -
que \m caudillo en apuros que sabe utilizar las viejas tradicio-
nes del socialismo y que esconde estratégicamente un verdadero -
compromiso con los explotadores de nuestro pueblo,

Queremos remarcar, que quienes creemos en la transformacion -
econémica, social y politica de nuestro Perld, que dia a dia se -
desangra mas y sufre la mas terrible miseria, no podemos silen-
ciar esta préactica politica, viniendo sobre todo, de un persona-
je, que mas que tener un real apoyo de las bases izquierdistas,
cuenta con una imagen pre-fabricada por los medios de comunica-
cion a nivel nacional.

Terminamos esta reflexién, con una cita del Gran Marx:
"UNA COSA ES LO QUE SE CREE LO QUE UNO ES, Y OTRA LO QUE ES
REALMENTE”,
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SefioA.
EffAa-¢n Ru-cz CaAo
PAgsen-Ce

E;temado E*AcUnt

] Ayzx Attlbi unad ¢Zma¢ tuyaA qut At&pondo ¢¢n ¢abeA
de qué e tAata, _ como no tznta. n; ¢a menoA ldta dzt cuanto,
consulte con otAO1 2 dtAtgontcA dzt puAtldo quz han z¢tad99i9m~
pAomzttdoA con zt tAabalJo dz JU, pzAo zZZoitampoco ttznzn tdza
dzt pAobizma.

Eito4 abdéolutamzntz dzioAAzntado y no me quzda ¢lIno
¢cuponzA quz ha;, AzclbZdo ana "'vzAAlon con”lablz" quz ha pAovoca-
do z¢ta Azacclon. Pzao la uzAdad Z6 quz no ¢z dz qué hz tAata.
IQulzd& un ¢upuz6to vzto PUM a ti?

] SI zI "amlao™ quz tz "In"OAma™* ;z azilal 6 a una ¢I-
tuaclon dz z¢z tipo dzbo zxpAZiaAtz mi (0ApAzia, puz; -como tu
blzn dlczA- zI RAM pzn¢d zn tu nombAz , zntAz otAoo cc. no mlll-
tantza dz ningan aAtIéIo pzAo combatlvo¢ y “lAmzi, paAa pAoponzA-
Izi IntzgAaA Ta plancha a plantzaA. Vz alli quz Malplca tz lo
plantzaAa. El quz luzgo AztlAaAamo& la _candldatuAa dz CaAloA Mal-

Ica poA leu Aazonzo '&)ubllcamente zxpAZiadaé y zn la plancha dz
aya zntAaAa BznavldzA CoAAza, uno dz loa nmonbA.eA qyz noAotAOA
cugzAlmo;, paAa no pAzgzntaA una plancha ¢ zctaAlzada y abAlA puzn-
tzi hacia otAoh AzetoAZA Incluyendo zIl PCP, no tizne nada quz vza

con t'_'lndex” alguno ni con nuzAtAa AlzmpAz "“AatzAna Azlaclén
contigo.

Lamento la Aubjztlvldad quz ha pAovocado zn ti zAta
calAzdad y zApzAo quz la Azlaclon pzAAonal y politica (RJZ
hzmoA mantenido no Az vuelva a vza afectada poA IntAlgaA o calum-
nlaA cuando nunca hzmoA pzAdldo la capacidad dz tAataA dlAzcta-
mzntz leu coAaA.

Lh abAazo, con la "AatzAnldad dz AlzmpAz,

JavlzA Vlzz CanAzco

AlzmpAz hzmi



Lima, 28 de setiembre de 1985

Sefor

JAVIER DIEZ CANSECO
Ciuded.

Estimado compafiero:

Estoy enterado -por diversas fuentes- que tu partido me ha incluido en su index
bajo le acusacion de “"deslealtad con €l PUM". Pueden ustedes, honestamente,
considerarme amigo, adversario, admirador o enemigo del PUM. Dependera del
humor y las circunstancias. Pero es imposible que yo pueda ser "desleal” @ persona
0 agrupecion alguna, i previamente no he comprometido mi lealtad hacia ella. Y 1e
verded, por muchos esfuerzos que hago, no recuerdo compromiso, deudas de
gratitud o de dinero, o de alguna relacion politica que me obligue, moralmente, a
guarder fidelidad hacia el PUM. Simplemente me considero un amigo del PUM -gl
igual que lo soy de los demas partidos integrantes de IU- en la medida que sean
consecuentes con ese proyecto historico.

Desde luego que mis consecuencias o inconsecuencias, fidelidades o deslealtades
no tienen ningdn valor sociel, especialmente si carezco de medio de comunicacion
donde ponerlas de manifiesto. Soy exactamente 10 que se 1lama un individuo sin
importancie colectiva y sin mas aspiraciones que 1as de ser consecuente hasta el
final con mis propios ideales.

He criticedo y combatido -cuando tuve tribuna para hacerlo- la prostitucion
politica a 1a que han 1legado muchos ex-compafieros, hoy felizmente -espero para
siempre- fuera de |U, por motivaciones exclusivamente electoreras. Consecuente
con esa posicion he decidido no participar, en esa carrera de lobos del proceso
electorel, como candidato a ningun cargo. Definitivamente, mi nombre no aparecerd
en ninguna cédula municipal o parlamentaria, ni dentro ni fuera de IU.

Pare que no quedara luger a dudes, solicité a los cc. del UNIR y del PMR -te llamé
telefonicemente sin merecer le devolucion de mi llamade- para que me
presentaran como voluntario @ la presidencia del comitée electoral de IU.
Lamentablemente el PCP cuestiond mi nombre por "mis vinculaciones con el PUM"
aungue creo que la verdad fue para no causar ninguna molestia al Dr. Barrantes.

Recientemente, cuando peligrabe el proceso electoral interno, recibi la invitacion
de Carlos Malpica, primero, y de Agustin Haya después, pare integrar la formula
que en ese momento parecia destinada a ser exclusiva del PUM, UNIR y PMR. A los
dos compafieros les manifesté mi decision de no ser candidato para nada. Sin
embargo acepté la utilizacion de mi nombre con una condicion: que después de las
elecciones internas renunciaria para ser sustituido por alguien que representare e
otra organizacion de |U y salvar de ese modo, de un aislamiento peligroso, al unico
sector respetable y digno que para mi sigue siendo el formado por el PUM, UNIR Y
PMR.

CDI - LUM



Créeme que cada dia siento mas verglenza por le Imagen que la dirigencia de
Izquierda Unida muestra al pueblo. Si la derecha se hubiere propuesto destruirla
con el arma de sus millones, no hubiera logrado los resultados que han conseguido
Barrantes y sus acolitos. Esa politica -qué irrisién que se la haga bajo la égida de
Meriategui- me produce una nausea fisica generalizada, como si codo uno de mis
poros tuviera arcadas. Es en este circunstancia que recibo -de gente que
consideraba cercena- un denigrante, gratuito, inmerecido y absurdo calificativo.

No te des el trabajo de contestar esto carta. Recibele Unicamente como une
constancia de mi decepcion al constatar que nuestra izquierda mas ldcida
desconoce todavia el concepto y el valor exacto de la palabra solidaridad.

Normalmente no deberia afectarme, pero me preocupa que gente de la nueva
izquierda haya asimilado los recursos descalificadores de la “vieja ola" que
todavia sobrevive y a quienes bastaba un adjetivo pera eliminar al compafero. iA
clantos han dejado denigrados en el camino con acusaciones que iban desde
revisionista, trotskista, desleal, traidor, hasta agente de la CIA. He conocido a
mas de un camarada expulsado del PCP por "vendido a le derecha" y que murié
después, heroicamente, en las guerrillas de los anos sesenta. Espero que esa
pedagogia no tenga més discipulos. Que Dios los libre de ese mal. Amén.

Efrain rRuiz caro’
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RESUMENES DE PROPUESTAS DE REPLANTEAMIENTO DE LA DEFENSA DE LA
REFINERIA DE TALARA Y EL PATRIMONIO NO VENDIDO DE PETROPERU S.A.

Resumen de propuesta del Ing. Carlos Repetto Grand

FENPETROL no se debe centrar -erréreamente- en sus problemas inmediatos, economicos y laborales
(pliego de reclamos, clausula de garantia)

Hay un desconocimiento de la importancia de la actividad refinera, cuando hace tiempo que el petroleo
ha sido transferido a manos privadas como lotes o campos petroliferos. Desconocimiento del efecto
econémico negativo de mas de una década era por su postergacion.

Efectos de privatizacion :

incremento desmesurado del precio de los combustibles, con monopolios comerciales y carteles :
baja calidad de los productos, con probable menor octanaje real de gasolinas,

alza considerable del precio del GLP con posible pérdida de peso y contenido calorifico,
negativa de Petrolera Transoceanica chilena al cabotaje de crudos y productos en ¢l conflicto del
Alto Cenepa con ¢l Ecuador,

la concesion por 30 afios de la Aguaytia v la Refineria de Pucallpa a la MAPLE OIL no ha
significado ningun desarrollo para la Region Ucayali y mas bien sigue incumpliendo con invertir,
ademas de ser. sus combustibles. los mas caros en el pais,

la concesion por 30 afios del Lote z-2B a la Petrotech en el zocalo continental sigue sin produccion
estable y sin inversion,

la venta del 60% de la Refineria La Pampilla al Consorcio liderado por la espaiiola Repsol, trajo
inmediata inliquidez a Petroperi S.A quebrada hoy con mas de 100 millones de dolares. Ademas
Repsol ha trasladado a Petroperi S.A el pago del 7.5% de impuestos por ventas. y pretende
transferir la manufactura de kerosene a las refinerias de Petroperu en Talra y Conchan con lo que
colapsara definitivamente el ente estatal, asi como reducir gran cantidad de personal a fin de afio
iexiste la Golden Shar (accion dorada) ? de existir el gobierno debiera hacer uso del derecho a
veto ?

con la concesion de los lotes 8/8x en la selva norte a la Plus Petrol, (socia de la Oxy) y con la
adquisicion de los lotes 10/10x en Talara, la Oxy seria el monopolio real de produccion petrolera
en la costa norte y la selva norte,

¢l edificio de Petroperu esta siendo parcelado en alquiler con un primer piso de salon de belleza,
con un gimnasio de lenceria y con el ultimo piso de pefia los fines de semana. Todo ello con el
objetivo posterior de alquilar los pisos a las trasnacionales petroleras, como Plus Petrol.

En Talara se ha constituido la Inmobiliaria Residencial Talara S.A para vender ¢l Barrio
Residencial Punta Arenas.

. Qué debe hacer el Comité Civico sobre las ventas hechas hasta hoy?

Solicitar el nombre de los accionistas de los diferentes consorcios petroleros para saber quicnes

han lucrado en comprar grifos, refinerias, campos petroleros en exploracion. La finalidad es

identificar los intereses de capitalistas peruanos en la venta de Petroperii, mas alla de ubicar los

intereses del FMIL

Sobre la Refineria La Pampilla :

e Exigencia del Congreso al Gobierno para que entre en vigencia la accion dorada o derecho a
veto,

o Sin un estudio exhaustivo del Consorcio el gobierno no debe desprenderse de mas acciones

CDI - LUM



* FENPETROL debe promover una Asociacion de los trabaiadores y buscar los mecanismos
crediticios bancarios para que compren el 10% respectivo de las acciones que quedan y asi
tengan representatividad en el Directorio.

Se cerré el plazo de venta de bases de los Lotes 10 y 11, Terminal Callao y Refineria de Talara:
¢, Qué debe hacer la FENPETROL?

acercarse mas a los trabajadores y a los refineros en especial, con una firme estrategia para que no
se privatize la Refineria de Talara (60%) y los Lostes 10 y 11. agenciandose recursos economicos
que no posee hoy.

real programa de concientizacion del personal y de los contratistas de “servicios™ para hacer causa
comun de esta lucha,

lograr que 10% de las acciones que todavia tiene el gobierno que realmente en manos de los
trabajadores conformando una Asociacion para tener representatividad en el Directorio de la
Refineria La Pampilla S.A v que asi evitar que algunos capitalistas foraneos se queden con ellas al
ofrecerles dinero a los trabajadores para comprarlas y tranferirselas luego

¢ Qué pueden y deben hacer los pueblos, dirigentes y autoridades de la Region Grau ?

no soélo preocuparse de que le sigan pagando el canon petrolero sino de la subsistencia de Petropert
por el rol en la defensa nacional,

La propuesta de Empresa Mixta Modernizada de Base Regional :

es buena pues retne las condiciones favorables de indole socio-¢condmico, geopolitico, laboral.
regional, y antimonopolico.

tiene en contra el tiempo para conseguir como socia de la Refineria a una empresa petrolera
extranjera, de estructura vertical, técnica y econdmicamente poderosa,

tiene en contra la voluntad del gobierno.

Pasos a dar por las fuerzas organizadas de Talara:

solicitar al Gobierno una prérroga no menor de tres meses sobre la fecha de venta. presentandole
un Proyecto de Ley de Modernizacion v Ampliacion de la Refineria de Talara (RETAL), con un
estudio técnico-economico, que pongan en evidencia las bondades de esta refineria actual y
modernizada, su valor presente y su implicancia estratégica como primer abastecedor en un
eventual conflicto bélico con Ecuador.

buscar en ¢l mundo petrolero una empresa lider, de preferencia de accionariado mixto, técnica y
economicamente poderosa, proponiéndole la entrega del 35% del accionariado total de la RETAL.
valorizado en no menos de 350 millones de ddlares.

esta asociacion seria con el compromiso de Ampliacion y Modernizacion de RETAL, Ampliacion v
Modernizacion del Terminal Callao, Exploracion y Explotacion del Zocalo Continental y de los
Lotes 10 y 11 de Talara,

la RETAL retendria el 65% del accionariado, de los cuales el 10% se distribuiria asi : 5%
entregado a una Asociacion de los Trabajadores de Petropert S.A. en actividad, 5% a una
Asociacion de los jubilados y cesantes de Petropera S A,

parte de la reparticion de utilidades seria obligatoriamente para reinversion en la RETAL u otra
industria reproductiva en Talara,

crear ¢l Canon Refinero para entregar al Municipio el 5% del accionariado, bajo disposicion
expresa que sus utilidades sean invertidas en industrias reproductivas. para crear puestos de trabajo
permanentemente.

CDI - LUM



PARTIDO UNIFICADO
MARIATEGUISTA

PUM

PARTIDO UNIFICADO MARIATEGUISTA

P.U.M.

Atentados contra Javier Diez
Canseco




Y MCA og, /°< o0 ? TN
WA S > EN
NS & REUB\GQ

=
' 3
CONGRESO DE LA REPUBLICA | A 1 JUN 193; 5y
ANk D =
5 f.‘r G2 Lima, 12 de junio de 1997

. o&‘i"‘

Sefiores \%Z o
Presidente del Directorio

Ggrente General

ANDINA DE RADIODIFUSION S.A. - CANAL 9

Presente.-

De mi mayor consideracion:

De acuerdo al derecho de rectificacion que me corresponde, cuyo respeto es propio
al comportamiento de medios de comunicacion responsables, solicito se difunda la
presente en condiciones proporcionales al spot publicitario que calumniosamente se
refiere a mi persona y motiva la presente.

Desde el 10 de junio, se difunde un spot publicitario contratado, malversando
recursos presupuestales, por la Presidencia del Consejo de Ministros. Este presenta
al congresista Gustavo Mohme diciendo, con relacion al secuestro de la editora de
La Republica Blanca Rosales, “es el estilo del SIN, de Montesinos sin lugar a dudas”.
Luego aparece Javier Diez Canseco manifestando “Se llevaron mi auto, pero no
puedo descartar que esto no sea algo mas que un hecho comin y que tenga una
intencionalidad politica”, aludiendo al robo de su camioneta Pathfinder en marzo
pasado.

Ninguno de los fos congresistas mencionan, en absoluto, a las Fuerzas Armadas,
sin embargo el spot termina con una acusacién muy grave: “la oposicién pretende
desacreditar a las Fuerzas Armadas”. Solo malintencionadamente se puede
atribuimos lo que no hemos dicho y, peor aun, intentar confundir al oyente
identificando al sefior Montesinos y la instrumentalizacion del SIN con las Fuerzas
Armadas, pues no son lo mismo.

Rechazo enfaticamente que un cuestionado elemento pasado al retiro por las
Fuerzas Ammadas, procesado por vender secretos militares al extranjero, reconocido
abogado de narcotraficantes e involucrado por el traficante de drogas Demetrio
Chavez Periaherrera en sus negocios ilicitos, sea presentado como sinénimo o
representante de las Fuerzas Armadas de Bolognesi, Grau y Quifiones.

Por otra parte la voz en off y las imagenes del spot sostienen una serie de
falsedades:

1° Es falso que el vehiculo tuviera una tarjeta de propiedad a nombre de Pan
PYC, puesto que ésta estaba a nombre de la empresa PAUSA. ;De donde
han sacado el Ministro y luego el supuesto ladrén un nombre inexistente en
la tarjeta?. La camioneta |la habia adquirido y estaba siendo pagada a plazos
a la empresa PAUSA (no PYC), la que no completaba la transferencia hasta
culminar el pago. Nada tiene que ver en ello la Dra. Delia Revoredo, por otra
parte.
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=2 No esta probado que el robo fuera realizado por delincuentes comunes o por
Mario Oré, alias “Picota”. El chofer y el personal de seguridad asaltados no lo
reconocen como el asaltante que manejé el vehiculo. Ademas el Atestado
Policial contiene innumerables falsedades:

a) Oré afirma que la camioneta fue quemada al dia siguiente del asaito,
pero ello ocurrié dos dias después.

b) El mismo dia del asalto Oré habria estado en dos lugares distintos
pues, uno de los hermanos Huamani, confesando sus asaltos, dice que
Oré estuvo con ellos la misma noche del robo de la camioneta (a las
11 pm)gasaltando otra camioneta en el Distrito de La Victoria,
propiedad del sefior Ricardo Bazalar Sirumbal. Oré alias “Picota”
cometio dos asaltos entre las 21:15 y las 23:00 horas con dos bandas
distintas?. Resulta increible.

C) Oré afirma que fueron 5 asaltantes en un solo vehiculo, con un fusil y
2 pistolas. Los asaltados sostienen que intervinieron no menos de 2
vehiculos, entre 7 y 9 personas, 2 fusiles automaticos ligeros (FAL),
metralleta y pistolas. Oré ademas dice que no recuerda rafagas,
mientras los asaltados son enfaticos en ésto. Finalmente, alguien se
imagina a poderosas bandas organizadas asaltando una camioneta
con 2 pistolas, 1 fusil y otros 2 hombres desarmados.

d) Oré no es interrogado sobre el dinero que le quitaron a la Dra. Patricia
V ni sobre las destruccidn o abandono de libretas electorales,
paeeporte y tarjetas de crédito que los delincuentes normalmente
utilizan en sus fechorias.

El Atestado Policial, exhaustivo en el interrogatorio a los otros miembros de la banda
no comprometida con el asalto a mi camioneta, resulta genérico e impreciso en el

‘ caso de Oré, y para colmo el Atestado no coloca como victima del robo y el dafio a
la propiedad, ni a Javier Diez canseco ni a la empresa Panificadora. Mientras tanto,
en la instruccion se me pretende colocar como testigo y no como victima, cuando no
estuve en el escenario de los hechos, pero si he perdido mi vehiculo.

El pais recuerda al Presidente Fujimori atribuyendo el asalto a delincuentes comunes
a menos de 24 horas de producido y sin que nadie hubiese sido identificado o
capturado. Ahora este spot pretende insistir en esa version pero ademas amedrentar
a los miembros de oposicién al régimen y generar animadversién y enfrentamiento
con las Fuerzas Armadas del Perd. El Ministro Pandolfi y su gobierno deberan
responder por esta accion intimidatoria que se suma a las inaceptables amenazas
a la prensa independiente y critica del Peru.

Atentamente,




RESUMEN DE INVESTIGACION POLICIAL QUE SINDICA A MARIO RAUL
ORE YUPANQUI (“PICOTA”) COMO AUTOR DEL ATENTADO CONTRA EL
VEHICULO DEL CONGRESISTA JAVIER DIEZ CANSECO EL 19.3.97

DATOS GENERALES:

Investigacion: Atestado N° 048-IC-DIDCOL, de la Division de

Investigacion de Delitos Contra la Libertad -DIDCOL-,
que esta al mando del Coronel PNP-PT Hernani. El jefe
del equipo de investigacion fue el Comandante Rejas.

Fiscal: Dra. Fara Cubillas Romero.

Juez:

Lorena Alessi Janssen, Juez Especializado en lo Penal
Corporativo Nacional (los juzgados corporativos estan
especializados en delitos complejos, en este caso los
cometidos en banda).

Expediente: N° 274-97.

Detenidos:

1. Luis Alberto HUAMANI ELGUERA (“Chato Lucho”). Miembro de “Los Comandos
2. Julio Leonidas HUAMANI ELGUERA (“Tombo”). o<
3. Manuel Ramén NAVARRO RAMIREZ (“Morocho”).

4. Carlos Gilberto SANCHEZ ROMERO. #
5. Kennedy Basilio CALIXTO REYES (“Oyuqui”). #
6. Mario Ratil ORE YUPANQUI (“Picota”). * 4
7. Alejandro GUTIERREZ LLERENA (“Gringo”). "
No habidos:

1. Wilber CHOQUE ESCOBAR *

2. Armando Meza “Zapaton”

3. “Edgar”

4. “Cabezén” *

5. "Jorge”*

6. TFlaea” "

Lo nombres sombreados y con * son los que son sindicados por Oré
como participes del atentado contra la camioneta de Diez Canseco.
De los participes en ese atentado, salvo Oré, todos estan no habidos.

La Banda de Los Comandos es la Banda de los Hermanos Huamani.

El Atestado concluye que los senalados conforman la “Banda de los
Comandos”, capitaneada por los hermanos Huamani. A esta fue a la que el
Ministro del Interior, Gral. Juan Briones Davila, le atribuia la autoria del
atentado



contra el vehiculo de Diez Canseco, segun su informe leido en la sesiéon del
Congreso de 26.3.97 y ratificado en su exposicién ante el Pleno el 3.4.97

Detenciones.
L ]

e El 17.5.97 se produce el robo de la Nissan Pathfinder de Carlos Vasquez
Echevarria. La DIDCOL, que habia montado el Plan COSEPA, segun
senala, ubica el auto en Fray Luis de Leén 104, San Borja. Montan
guardia, deteniendo a los 2 hermanos Huamani que van llegando.
Posteriormente cae Oré, que se habia quedado esperando a Luis
Huamani, al impacientarse por su demora toca la puerta.

e De inmediato interrogan a los Huamani y confiesan que se van a
encontrar con otros 2 cémplices en el Puente Benavides, en donde
capturan un vehiculo, dentro del cual estaba 1 FAL, 1 HK, 3 beretta 9
PB, una granada, chalecos y $1,200.

El Atestado contradice al Ministro.

e Los nombres resaltados son los que, segun Oré Yupanqui, actuaron en
el asalto contra el vehiculo de Diez Canseco. Como se ve, salvo Oré, los
otros no forman parte de “Los Comandos”.

Delitos comprendidos:
1. Lesiones (con arma de fuego).
2. Contra el Patrimonio
3. Contra la Libertad -“Secuestro al paso”-
4. Delito contra la fe Publica (contra los 2 hermanos Huamani, que
fueron detenidos con 2 libretas electorales)

Diez Canseco, solo testigo, no agraviado.

e Edilberto Arévalo, Nilton Fernédndez y Patricia de Valdez figuran como
agraviados por delito contra el patrimonio y contra la libertad. Sin
embargo, Javier Diez Canseco no figura como agraviado, tampoco la
Panificadora Alfonso Ugarte, a cuyo nombre estaba aun la tarjeta de
propiedad. Diez Canseco ha sido citado por la Juez a rendir testimonio el
dia 16 de junio, pero solo como “testigo”. Si su testimonio es
importante entonces ¢;por qué no lo cito la DIDCOL-PNP?

e Las facultades procesales de un “Testigo” son absolutamente diferentes
a las de un “Agraviado”. No podré presentar pruebas de parte, reclamar
reparacion civil y, por udltimo, apelar la sentencia. La intencion y la
consecuencia es que quede marginado del proceso, aunque con este se
esté dando por resuelto su caso.



. LAS DECLARACIONES DE MARIO RAUL ORE YUPANQUI (PICOTA)
Y SUS CONTRADICCIONES:

“Picota” se autoinculpa y excluye a la banda sus compaieros.

Mario Rall ORE YUPANQUI (“Picota”) es el Unico que se atribuye
participacion en el robo. Se le toman 5 manifestaciones (una, con 4
“ampliaciones”): el 20, 21 (2 veces), 26 y 28.5.97. Las 3 primeras son
extensas, dedicadas exclusivamente al asalto a la Pathfinder. La 4? es
dedicada a su vinculacion con Los Comandos. La 5 se le hace solo una
pregunta, referida a si particip6 o no en uno de los asaltos de Los
Comandos, negéandolo.

Resumimos su declaracion, tratando de cenirnos a su texto e intercalando
sus contradicciones en cursivas:

e EI 19.3.97 en la manana se le ocurre llamar a “Jorge”, preguntéandole “si
podian hacer algin trabajo, porque estaba sin dinero”. “Jorge” le
contesta que buscara un comprador para una camioneta. Picota le
contesta que iba a buscar y lo llamaria.

e Entonces llama a Julio Fernandez Quispe (esposo de la “Chola Vicky”,
de quien no sabe su paradero ni domicilio) y le pregunta si quiere una
camioneta, le responde que si.

e Se comunica nuevamente con “Jorge”, quedando en hacer el trabajo,
encontrandose en el cruce de Av. Faucett con La Marina a las 19.00 hs.

e “Jorge” llega en un auto nissan verde petréleo con lunas polarizadas,
trayendo como cémplices a “Cabezén”, Wilmer Choque Escobar (cunado
de Picota, alias “Dilmer”) y un desconocido a quien llamaban “Flaco”.
Oré sube en el asiento de atrés, entre Wilmer y “Flaco”.

E

e Después de reunirse se desplazan por diferentes distritos en busca de
una camioneta, sin planificacién ni acuerdo, solo buscando al azar una
camioneta de tipo 4x4.

robo, segun Picota, se hace sin planificacién alguna.

e Al cabo de 2 y media horas (21.40 hs. +-), cuando estaban en el cruce
de Faucett con Venezuela, son detenidos por la congestion formada por
el semaforo, cuando los que estaban delante (“Jorge” y “Cabezén”) se
dan cuenta de que una Nissan Pathfinder estaba en fila. De inmediato
dan inicio al asalto.
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Es inverosimil que una operacion de este tipo, que implico disparos al aire
y un dominio completo del terreno, se haga sin ninguna planificacion y
esperando encontrar al azar, en cualquier sitio, un vehiculo idoneo.

El asalto, segin “Picota”.

e Tres bajan del Nissan: “Jorge” (con una pistola), Wilmer (con un FAL) vy
“Flaco” (con una pistola).

e Wilmer “para” la camioneta. Los otros 2 reducen al chofer y a los
ocupantes. Escucha un disparo “de arma de corto alcance”, pero no

sabe quien dispara.

Oré menciona solo a 3 atacantes, uno con FAL y otros 2 con pistola. Los
testigos Arévalo y Fernandez hablan desde un principio de 4 0 9 atacantes
armados. De ellos, 2 -y no uno- armados con FAL (uno se ubica delante,
parando a la camioneta, otro que golpea la ventana del chofer), atras un 3°
con una metralleta tipo UZI, un 4° con una pistola 9mm y un 5° que no
pueden precisar su armamento.

Las victimas serialan que 2 ingresaron adelante, otros 2 en la parte de
atras, y uno ultimo en maletera, que ingresa por atras.

Oré no habla de la UZI.

Las victimas hablan de por lo menos 2 vehiculos, Oré menciona solo a un
vehiculo, en el que entran 5 asaltantes armados.

e El baja del auto y sube a la camioneta para manejarla (no da mas
detalles sobre como sube). Salen en “U” por La Marina, los pasajeros,
“una mujer y dos hombres”, en la parte posterior. Luego de 10’ en una
calle ubicada casi al terminar un parque para la camioneta y bajan a los
ocupantes y los trasladan al auto. Al momento en que bajaron, vié que
uno sangraba. En una posterior ampliacion dice: los bajamos en un
“parquecito ubicado a una paralela de donde fue el asalto”.

El lugar en donde los cambiaron de auto, senala Arévalo, esta a menos de
3 minutos del lugar del asalto, no 10°, por atras del Liceo Naval.

e Luego de esto, pierde contacto con el auto nissan. Condujo la Pathfinder
a la cochera de su cunada Celedonia Choque Escobar “Regina” (hermana
de su esposa), en Av. Callao 599, La Perla Alta, Callao. Ya le habia
pedido dejar alli el vehiculo. Al llegar solo estéa la hija mayor Katty Colan
Choque (12), quien solo dice que vié un carro grande azul oscuro. Ella le
da la llave del garaje, la cual se la lleva después. La cufiada y su esposo
declaran no haber visto nunca el carro, ya que trabajan la mayor parte
del dia (tienen puesto N° 1150 en galeria Central, Jr. Cuzco cd. 6, Lima)
y el garaje es completamente cerrado.



Este no es un refugio usado por “los Comandos”, quienes tenian garajes en
Zarate y San Borja.

Aspecto y vestidos de los asaltantes que describe Oré.

e “Flaco”: jean azul, camisa, chaleco antibalas verde con el logo
POLICIA, corte de pelo militar.

e Wilmer Choque: pantalén de vestir, camisa camuflada verde,
chaleco antibalas sin logo.

e “Jorge”: Pantaldon de vestir, casaca de cuero marrén, chompa
Jorge Chavez negra.

e “Cabezdén”: ropa de calle.

e Oré: ropa de calle.

A ninguno de ellos le atribuye usar lentes blancos, como Arévalo y
Fernandez coinciden en describir a uno de los armados con FAL. La PNP no
repregunta sobre esto, a pesar de tener la declaracion de Arévalo y
Fernandez desde el mismo 21.3.97 (dia de la 2 y 3? declaracion de
Picota).

e El no escuché que durante el tiempo que viajaron con las victimas
trataran de “Capitan” a alguien, cuando iba en la camioneta con “Jorge”
y “Flaco”.

Los otros bienes robados.

e La PNP no interroga, ni Picota menciona nada, sobre los otros bienes
que robaron en el interior de la Pathfinder, ni sobre cualquier trato al que
llegé con sus complices para el reparto de los $900 de Patricia Valdez,
las 2 pistolas, las tarjetas de crédito, los documentos, etc.

El incendio de la camioneta ocurre, segun Picota, un dia antes.

e Al dia siguiente, 20.3.97, a las 10 hs. Llamé al comprador Julio
Ferndndez, diciéndole que tenia sus pedido, a lo que le contesté: “no
vaya a ser que sea del congresista”. “No -contesta Picota- es de
propiedad de una panificadora”. Julio le pide que verifique. El verifica y
constata -dice- que era la misma que habia salido en la informacion de
TV.

e Ante esto llama a “Jorge” y le dice que habian problemas porque la
camioneta era de Diez Canseco y que se la llevaran. Este le dijo que lo
esperaba en la Av. La Marina para ir a retirar el vehiculo.

e A las 19.45 hs. Mas o menos, llegé “Jorge, “Cabezén” y su cunado
Wilmer Choque Escobar, que lo recogieron y dejaron a 3 cuadras de
casa de su cunada. Regresdé en 10’ con la camioneta. Todos se
dirigieron a la Av. Costanera, el y “Jorge” conduciendo la Pathfinder,
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seguidos del mismo nissan usado la noche anterior, conducido por
“Cabezo6n” y acompanado por Wilmer Choque.

e Llegaron hasta la cd. 7 de la Av. Costanera (paralela a Cd. 7 de La Paz),
.£n donde él se bajé y subid al otro auto. Jorge sac6 una bolsa con
gasolina, rociando por dentro y prendiendo con un papel. Luego toman
por la Av.La Paz, todos en el nissan y a él lo dejan poco después en una
esquina de esta avenida.

La lectura de la declaracion indica que Picota se esta refiriendo al mismo
dia 20.3.97, lo cual ratifica en otra declaracion mas. Ademas, la policia
recoge el testimonio de José Carlos Carrera Ochoa (16), domiciliado en Av.
Costanera 730, a quien le preguntan: “;Conoce de la quemadura ocurrida
el 20.3.97 de la camioneta ... del congresista Javier Diez Canseco?”, y
contesta: “Que el dia ese, a las 21 hs., asomé a la puerta de mi domicilio
porque escuché la alarma de un vehiculo, observando que se estaba
incendiando la parte interna. Llamé a los bomberos. No llegué a observar
persona alguna, solo un vehiculo que fugaba con direccion a La Perla, por
la cuadra 8 de la Av. Costanera, era un nissan oscuro”.

e Oré declara que desconoce de donde procede el armamento y los otros
elementos que se usaron para este robo, el llegé con las manos vacias y
se encontré con armas y todo lo necesario.

e Exculpa de toda participacion a los hermanos Huamani, Julio Leonidas vy
Luis Alberto Huamani Elguera. Exculpa también a cualquier otro miembro
de la banda de “Los Comandos”.

Esto confirma la contradiccion con el informe del Ministro del Interior.

Sobre su vinculacion con “Los Comandos” y el comprador:
e Oré habia salido de Lurigancho el 20 6 22.2.97

e El 26.5.97 declara que su vinculacién con Los Comandos data de hace
“20 dias”, vinculdandose por intermedio de Luis Huamani, su compadre,
en la quincena de abril, participando en asaltos a mano armada a
camionetas Pathfinder y Land Cruiser Prado.

e Se contradice mas adelante, diciendo que su 1? accién con Los
Comandos fue en marzo del 97, conduciendo un vehiculo robado a
Zarate.

e Su trabajo con Los Comandos era de conductor de los vehiculos robados
(“hacia pases”, en el argot).

Sobre su complice “Jorge”:

e Lo conoci6 a principios de marzo de este ano, en una pollada de unas
amigas comunes en Los Olivos (no se le pregunta quienes eran ni donde
fué). Solo se comunicaba con él a un nimero de celular, que lo tenia en
un papel que después rompid. (Es dificil aceptar que no tenga una mayor



relacion con “Jorge”: seguln su testimonio este llega al punto de donde
parten para el robo acompanado del cunado de Picota, Wilmer. La
Policia no insiste sobre este punto.)

Sobre el comprador.

e A Julio Fernandez Quispe lo conocié en penal de Lurigancho el ano
pasado. No sabe donde vive, ni su paradero, ni recuerda mas que los
primeros 3 nimeros de su teléfono: “521".

. MANIFESTACION DE LOS HERMANOS HUAMANI Y NUEVAS
CONTRADICCIONES. LA UBICUIDAD DE “PICOTA".

Luis Alberto Huamani Elguera (19.5.97)

e Este y el siguiente son interrogatorios minuciosos acerca de detalles
para cometer los robos de autos. Se les pregunta acerca de detalles
sobre modus operandi:

e Donde consiguen armas.

e Como y donde cambian las placas.

e Donde guardan los carros (Ojo, el garaje que usa Picota no fue
uno de sus garajes, estos quedaban en San Borja y Zarate).

e Como ha sido cada uno de los asaltos perpetrados.

Este interrogatoﬁo sistematico es muy distinto al que hacen a Picota, al
cual en el 1° interrogatorio le preguntan exclusivamente sobre el asalto a
JDC desde la 12 pregunta. Posteriormente, en las 3 ampliaciones que le
toman, es interrogado sobre el mismo tema no es sometido mas que ha
preguntas sobre su detencién y sobre la funcién que cumplia en los
asaltos.

e A ambos solo se les hace una pregunta sobre el asalto a la camioneta de
JDC, que merece una misma respuesta: /... tuvo participacion en el
delito contra el patrimonio contra la camioneta .... propiedad del
congresista JDC o conoce quien participé?, -“No he participado,
desconozco”. No se los interroga un punto mas.

e Senala que “Los Comandos” se formaron “hace 8 6 10 meses”. A
Picota lo conoce hace 3 afos (+-), del barrio de Pamplona (San Juan de
Miraflores), donde viven, pero no dice desde cuando trabaj6é con ellos.

;Se intenté también cubrir otros atentados con esta cortina?
e Curiosamente a Luis Alberto se le pregunta si tuvo participaciéon en el

“delito contra el patrimonio” en agravio del Dr. Ricardo Nugent.
Contesta igual.
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CDI 1.:[1-\/{ 7



Manifestacion de Julio Leonidas Huamani Elguera (19.5.97)

e Dice que la primera accion de “los comandos” es en noviembre de
% 996. Desde entonces han cometido por lo menos 8 acciones. Desde
entonces Picota ha participado en 3 6 4 asaltos, senala.

e Hasta la 5% acciéon no menciona la participacion de Picota, {o que ocurre,
dice él, a mediados de febrero de 1997, asaltando un vehiculo “en una
paralela de la Av. Canada cd. 8, Santa Catalina”. Pero, a mediados de
febrero Picota aln estaba preso en Lurigancho, saliendo después del 20
de febrero, seguin declard, entonces no pudo estar en un asalto en esa
fecha.

El unico asalto denunciado que figura en el expediente y ocurre en esta
zona no es en febrero, sino el 19.3.97 en /a noche, entre las Avs. San
Eugenio y Santa Catalina (exactamente a la altura cd. 8 de Canada), contra
Ricardo Bazalar Sirumbal (“Sulumbal” dice en el atestado), a quien le roban
un Nissan Super Saloon plomo, a las 11 pm. +-, cuando regresaban del
Jockey Club. Actuan 2 vehiculos (uno de ellos celeste), con 5 asaltantes,
secuestrando a Bazalar, su esposa e hija, soltandolos en Santa Anita a las
2 am., luego de haberlos paseado en su propio vehiculo. La denuncia (N°
136, delegacion PNP La Victoria), fue presentada al dia siquiente, 20.3.97.

;Como fue que"icota participo en 2 asaltos en la misma noche, con 2
bandas distintas, en 2 puntos opuestos de la ciudad?

Si el primer asalto empezo por lo menos a las 9.15 pm., ;eémo hizo para
acabar de esconder la Pathfinder de Diez Canseco y viajar -sin contar con
auto- hasta encontrarse con sus compinches de Los Comandos para el otro
trabajo?

Los Comandos despliegan gran actividad.

e El dia anterior, el 18.3.97, también hubo otro asalto comprendido en el
expediente por atribuirse a “Los Comandos” (Denuncia s/n Delegacion
PNP Monterrico). A Fabian Hidalgo Lazo le roban su Nissan Pathfinder,
el solo ve a 3 asaltantes, actuando con 2 vehiculos, lo secuestran y
luego lo sueltan.
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Secretaria: DI CAST'HLLO)

Ingreso Nvo. 1876-96

lesolucion miimero dos

Limea, veintinueve de Noviembre de mil
novectenlos novenlisers. -

AUTOS Y VISTOS; a fojas uno,
dos v tres corre la Aecion de Habeas Corpus interpuesta por
log senores Congresistas, JJavier Diez Canseco Cisneros, Daniel
listrada Pérez, Javier Moea Orvlanding, Gustavo Mohme Llona
Mfonso Grados DBertorini, asi como los ciudadanos Nelly
Montoya e Robles,  Susana  Villaran, César  Rodriguez
Kabanal v IFranciseo Soberon, en favor del General del Ijéreito

“Dervcano en retiro, Rodolfo Robles lspinoza, dirigida contra el

Vocal Instructor AMilitar Hugo Poiwo Sang Sotelo v del Fiscal
Ailitar Rl Talledo  Valdiviezo del Consejo Supremo  de
Justicia Militar, por Violacion del derecho a la Libertad
Individual en la modalidad de Secuestro ; amparan  suw aceion
de garantia en lo dispuesto en los acdapites b v h del inciso
vigésimo  cuarto del articulo  segundo  de—fw  Constitucion
Politica del Isstado v del inciso wp!imngfjﬁ‘l—lmmw/ décimo
segundo de la Ley de llubum//(,m?/n?mg Amparo nmiimero
veinlitres mil quinienlos sey: Umhmh @ tramite la presente
aceion de Habeas Corpus de ((Wf;]) idad a lo estipulado en el
numeral décimo tercero de la ley antes acotada , la Serorita
Juez Panal se constituyo de inmediato a las instalaciones del
Cuarte] del Real Ielipe con la finalidad de verificar in situ los

Aechop denunciados en favor del accionante, diligencia que no

pudd levarse a cabo por la negaliva de las auloridades de la
reforida ins!ahu ion militar, no obstante haberles exhortado
u/u que fuuhlmr la investigacion dado lo sumarisima de la
[Rmary, I.(.wi’unmlud de los hechos denunciados, tal como
apareve (lv/ Acta levantada para el efecto v que corre de fojas
cineo v seis de audos ; que, con esta actilud obstruccionista a la
labor de la administracion de justicia las awloridades militares
han impedido que la instructora pueda constatar in silu la
presencia fisica del eindadano en favor del que se acciona,
corroborando e esta manera el hecho denunciado al no
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—_—

/u'r'm!/lr of I'H.z"r:'.'m de Ta aetoridad jll(’l‘(".lll imvestida en ese
momento e Jas facultades de Jues Constitucional  a las
instalacrones del Cuartel Milttar | donde supuestamente  se
encontvaba recliurdo ol detenido; que, asimismo debe senialarse
que la detencion del veferido ciudadano se ha efcetuado  de
mecnera arbilvaria & tevegular, toda ves que el general Rodelfo
Wobles Fspino=a, tiene la condicion de General Retirvado v
como ol no se encuentra  sujelo a la jerisdiceton militar, tal
como se senala en el articulo décimo segundo del  Decreto
Legislativo niemero setecientos  cincuenlidos-"Lev de siluacion
militar™ que a la letra establece “Que , solo los oficiales en
situacion de actividad y’o disponibilidad estdn sujetos a
los alcances del ('6digo de Justicia Militar...”, mas no asi
los que se encuentran en siluacion en retiro, lal como fluve del
numeral — setenta  del  mismo  Decreto  Legislalivo,  que
cxpresamente senala “Que, los oficiales en retiro, ejercerdan
sus dervechos y obligaciones poltticas de acuerdo a la
Constitucion , sin limitacién alguna”, dispositivo éste
wltimo que a su vez es incompatible con el Principio de que la
Justicia Penal Militar no es prorrogable ni  renunciable
establocida en L primera parte  del articulo  trescientos
dicciocho del Codigo de Justicia Militar, aunado a ello que la
Constrtucion Politica del Isstado  establece en el paragrado f
del inciso veinticuatro del articulo segundo®Que, nadie puede
ser detenido sino por mandato escrito y motivado del juez
o por las autoridades policiales en caso de flagrante
delito...", situacion que no se ha dado en el presente caso tal
como es de suponerse, dada la negativa de la audoridad militar
a  proporcionar  la anformacion  requerida;  por  eslus
consideraciones v habiendoge vilnerado derechos
constitucionales garantizados no solo por el inciso séptimo y
décimo del articulo doce de la Ley de Habeas Corpus y Amparo,
sino también los tutelados por la Constitucion Politica del
lustado en los acapites [ v h del ineiso veinticuatro del articulo
seoundo ¢ ineiso tereero del articulo eiento treintainneve de la
misma , la que prima sobre cualquier norma o disposicion
legislativa de menor rango  la Seforita Juez Penal ‘de Turno
Administrando Justicia . a Nombre de la Nacion FALLA:



Declarando FUNDADA la o Aecion  de Habeas  Corpus
mnterpuesta por los Congresistas lavier [ies Canseco Cisneros,
el Fstrada Peéves, Jdavier Mea Ovlanding, Gustavo AMohme
[lona v Mfonso Crados Devtoring asi como los ciudadanos
Nellv Montoya de Robles, Susana Villardan . César Rodrigues
Realbonal v lvanciseo Soberon . en favor del General del Ijérerto

cricamo en retivo Wodolfo Bobles lispinoza , divigida contra el
Vocal Instructor Militar Hugo Do Sang Sotelo v IiGseal
Ailiterr Benidd /;I//N/H l'(I/l/I‘I'I.l’:H, Jror Violacion del derecho a la
Libervtad Individual , en la modalidad de Seeuestro v, al debido
prroceso en consecuencia DISPONE :la inmediata libertad del
detenido . mandato que deberan de ejeutar de inmediato los
aceronados v, asimismo  exisltiendo hechos atribuibles a los
mismos que se enciendran previstos v sancionados en el Codigo
I'enal vigente: se REMITA copias de lodo lo actuado a la
Iiscalia Provineral de Turno para los fines legales pertinentes;
MANDO que consenltida v/o ejecutoriada que sea la presenle
resolucion se inscriba donde corresponda v se publica en el
diario Oficral “I5T Periano™ de acuerdo a lo estipulado en el
articilo cuadragesimo segundo de la Lex miimero verntitres mil
qmmvulue sers v sus modificatorias.
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BN G MK CALE “C ARMEN DEL GASTAA) RUTZ-CARD
JULEZ PENAL srePPTARIA »
Juzgadn Penal de Turno Permane e
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Lima, 13 de Julio de 1,993.

benor.
Juez Instructor Provincial
Ln Merced .-

K1 suscrito, Javier Diez Canseco Cisneros, identificado
con 1i.E. tt 0625GJ82, con mi Tirma notariaimente legalizada,
confiere al Sr. Rodolfo Bernardino Einrico Benites,
identificado con L.if. t 20547707, poder especial vy
suficiente para que actuando en mi nombre y representacion
se apersone ante su despacbo y Jas instancias
correspondientes de la Policia de San iifambn para realizar
los tramites que sean necesarios a fin de recuperar la tolva
de la camioneta NISSAN, doble cabina, 4x4, de color gris,
de placa de rodaje 0Q-2436, gtie fuera robada el dia 10-11-B9
y recuperada con placa 00-3302 por un eqgiiipo de la DIROVE-
PNP.

La tolva se encuentra indebidamente en poder del sr.
Oscar Diaz Chacén, domiciliado en Jr. Progreso No. 113, Sari
Ramén, a quien le fue intervenido el vehiculo robado. Siendo
de mi interés reconstruir el vehiculo, que se encuentra en
terrible esta<k), le solicito otorge a Dn. Rodolfo Enrico las
facilidades necesarias para recuperar [la tolva, en mi
representacion.

Seguro de alcanzar lo solicitado por ser de justicia,
atentamente,

CERTIFICO:La a tenticidad de 1la firma de den JAVIER DIEZ CAKRSECO
j S i

CISKEROS, identificade cen su L.“.Nre.06256182 (Duplicade), y su

L.JW.Nro.240205"3."

Lina, 15 dti Juli# dti 1>935°
MARIA MUJICA BARREDA
ABOGADO —baa”w U U Jie A-BABREPA---------- s
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PORICIA KACIORAL I:f'L PORU
PIRECCION DE INVESTICACION
B8 80B0 PE VEHICULES

Lima, 07 JUL.93.

oficio Nro.b3!-93-DIROVE-PIE-DI-O.

SEIOR ¢+ Comandante PNP,
Jefe de la Delezacidn de la PITP.

de SAN RAON-JUIIN

Solicita Garantfiss ITndividuales al Sr. Javier

ASURIO :

DIEZ CANSECO, por los motivos que se indican.

Ne dirijo a Ud., con la finalidad de solici -

g tarle tenga a bien ordenmar a gulen corresponda, dar las garan

3 t{as correspondientes a Javier IIEZ CANSECO, propietario de -

o | la camioneta doble cabina, marca lissan, color gris, de pleca

~ ; ;;il de rodaje 0Q~2436, que fuera robada el dfa 16 IICV.89 y recupe

, rado por up equipo especcial de esta DIRCVE-PNP, en poder de -

22 Oscar DIAZ CHACON con la placa C0=3302, quien vive en el Jr.-

o Progreso 1ro.113-San Ramén-Dpto. de Junin, quien tiene en su

r poder la tolva de la camioneta; en esta Dependencia Policial
2 ge comprometidé a devolverla a su propietario,.

Por lo expuesto en el parisrafo anterior, so-
licito se dé cumpliniento al pedido en cumplinmiento a direc -
tivag vigentes ¥ a golicitud del interesado.

Diog guarde g Ud.

CTN/JIGR/
RER.

y Denuhcias—Dircve |PNP

CDI - LUM
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Lima, 08 de Julio de 1.,883.

Setior,

Comandante PNP

Jefe de la Delegacién de la PHNP
de San Ramdn-Junin

San Ramén.-—

De mi consideracidn :

Rl suscrito, Javier Diez Canseco Cisneros, identificado
con L.E. # 06256182, otorga carta poder a3l sr. Rodolfo
Bernardino Enrico Benites, identificado con L.E # 20547707,
para realizar los trémites necesarics a fin de recuperar la
tolva de la camioneta NISSAN, doble cabina, 4 x 4, de color
gris, de placa de rodaje 0Q-2438, gue fuera rcbada el dia
16-11-89 ¥ recuperada con placa 00-3302 por un equipo de la
DIROVE-PNP .

La tolva se encuentra en poder del sr. ODscar Diaz
Chacén, domiciliado en Jr. Progreso No. 113, San Ramdén.

Atentswente,

iez

Javier z £
o. 06256182

CERTIFICO:L2 sutenticidsd de 13 firmg de don JAVIER DIEZ
CANSECO CISNEROS, identificsdo con su LoE.Nr0906256182':/

(Duplicsdo), y su LoM.NIro,24020548,% - = = = = = = = = =
REDA‘ Lima, 12 de Julio de 1,993,
7 ¢ 4
- RIA MUJICA BAR @m eu /u Dot
o)
ABOGA LIMA
- ABOGADO
k b p2wARIQ PUBLICO DE LIMA
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Los Congresistas y los Cindadanos que suscriben y nos identificamos
con nuestros respectivos nimeras de Libreta Electoral, senalando
domicilio comuin en el Congreso de I Repuablica, Lima, a usted decimos:

Que acudimos a plantear ACCION DE HABEAS CORPUS, dirigiéndola en
favor del sefor General de Division (r) Rodolfo Robles Espinoza y contra el
Vocal Instructor Militar Hugo Pow Sang.Sotelo y el Fiscal General Raul Talledo
Valdiviezo, ambos del Consejo Supremo e Justicia Militar, y contra los que
resulten responsables, por la violacion del derecho a la libertad personal del

afectado.
l. Fundamentos de hecho de nuastii accion:
1. El dia martes 26 de novicinbre, o las 10,15 am., aproximadamente, en

la interseccion de las calles Mariscal Miller y Joaquin Bernal en el distrito de
Lince, elementos del Servicio de Inieligencia del Ejército, a bordo de dos
vehiculos con lunas polarizadas, uno Toyota celeste de placa JQ-7256 y otro
aparentemente Hiundai Excel de placa H(-8299, atacaron y secuestraron al
General de Divison (r) Rodolto Robles Espinoza cuando se encontraba en las
inmediaciones de su domicilio.

2, El General Robles fue gulpeado por dos individuos que descendieron del
primero de los vehiculos y reducide con la aplicacion de un rociador de gas
paralizante, tras lo cual fue muocuoide a la fuerza en el primero de los
vehiculos y conducido con rumbo desconocido.

Los autores de la detencion no se identificaron en ningdn momento, ni
expresaron actuar en cumplimiento de mandamiento judicial o de otra
autoridad.

3. Después de la detencion el Consejo Supremo de Justicia Militar difundié
que la agresion y la detencion se habia producido por orden del Vocal
Instructor del Consejo Supremuo de Justicia Militar Hugo Pow Sang Sotelo, a
consecuencia de habérsele abierto nstruccion por los presuntos delitos de
Insulto al Superior, Ultraje a las Fuerzas Armadas, Desobediencia y Falsedad
Genérica, hechos por los cuales habia sido denunciado por el Fiscal General
del mismo Consejo Raul Talledo Valdiviezo. De acuerdo a este comunicado el
General Robles Espinoza se encontraba detenido en el Cuartel del Real Felipe

del Callao.
Il Fundamentos de Derecho:
1. El sometimiento de un ciudadano on situacién militar de retiro al Cédigo

de Justicia Militar es violatorio de lo que prescribe el Art. 12 del Decreto
Legislativo 752 -Ley de Situacion Militar de los oficiales del Ejército, Marina de
Guerra y Fuerza Aérea-, que establece:

'CDI - LUM
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Art. 12.- Los Oficiales en Situacion de Actividad y/o Disponibilidad estdn
sujetos a los alcances del Cédigo de Justicia Militar y al de los Consejo de
Investigacion de cada Instituto.

Adicionalmente el Art. 70 ;iul D.L. 752 senala:

Art. 70.- Al pasar un oficial a la Situacion de Retiro, ejercera sus derechos
y obligaciones politicas de acuerdo a la Constitucion Politica del Perd sin
limitacion alguna.

2. El D.L. 752 es en consecuencia de cumplimiento inexcusable para
determinar la extension de la jurisdiccion militar al General Robles Espinoza.
Esta norma es compatible con el principio de que “la Jurisdicciéon Penal Militar
no es prorrogable, ni renunciable”, establecida en la primera parte del Art.
318 del C.J.M. En consecuencia, lo prescrito en la dltima parte de este mismo
articulo (“en consecuencia, no podra extenderse fuera de los limites que este
mismo Coédigo establece, ni dejar de ejercerse en los casos que el mismo
determina”) solo puede entenderse en funcion al ya citado Art. 12 del D.L.
752, sin admitirse ningun conflicto entres ambas normas que debiera ser
dilucidado en juicio, mas aun a partir Principio General de Derecho que
establece el Art.tl del Titulo Preliminar del Cédigo Civil:

Art. .- (...) La derogacioén se produce por declaracién expresa, por
incompatibilidad entre la nueva ley y la anterior o cuando la materia de
esta estd integramente regulada por aquella.

3 Cualquier otra norma, aun la establecida en el Art 321 Inc. 1 del C.J.M.
("Son Militares para los efectos de este Codigo: 1. Los que de acuerdo con las
leyes organica de las Fuerzas Armadas y de las Fuerzas Policiales que rigen al
personal de las distintas armas y servicios, tienen grado militar o prestan
servicio militar").

No cabe pues discrecionalidad alguna respecto al cumplimiento de los Arts. 12
y 70 del D.L. 752.

4. De lo expresado tenemos que no nos encontramos ante una orden de
detenciéon emanada de un procedimiento regular, tampoco se origina del
presente Habeas Corpus en hechos por los cuales estd sometido a juicio el
afectado. Ambas condiciones harian improcedente el Habeas Corpus, de
acuerdo al Art. 6 Inc. 2 de la ley 23506 y el Art. 16 Inc. a de la Ley 25398,
respectivamente, sin embargo no estan presentes en este caso. En efecto, la
detencion emana de un procedimiento ilegal y arbitrario, que solo tiene el
objeto de impedir el ejercicio del derecho fundamental de expresién del
afectado y vulnerar su libertad personal, ademds de afectar su derecho a
participar en los asuntos publicos del pais.

9. Adicionalmente, el Habeas Corpus que planteamos no esta’originado en
los hechos por los cuales se le ha abierto ilegalmente instrucccion el Fuero
Militar al General Rodolfo Robles, vale decir en los hechos que se pretenden

E CDI-LUM*
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tipificar como los delitos de Insulto al Superior, Ultraje a las Fuerzas Armadas,
Desobediencia y Falsedad Genérica.

6. Aun mas, la violacion del derecho de expresion del afectado y de su
libertad personal, guardan directa relacion con las declaraciones que hiciese
en medios de comunicacion respecto a la vinculacion de uno de los autores del
atentado contra Global Television Canal 13 de Puno, el Técnico EO-AIO Angel
Felipe Sauni Pomailla, con el grupo paramilitar "Colina" y los indicios
consiguientes de que este siguiese produciendo acciones delictivas. Tales
declaraciones del General Robles no solo estdn amparadas en su derecho de
libre expresién, sino que ademds implican el cumplimiento del deber ciudadano
de no ocultar los indicios que conozca de la comisién de delito.

1l Sustentamos nuestra accion en las siguientes normas:

Constitucién Politica: ‘\“T'\
- Arts. 2 Inc. 24.b: No se permite forma alguna de restriccion de la libertad *JN y
personal, salvo en los casos previstos por la ley. )
- Art. 2 Inc. 24. h: Nadie debe ser victima de violencia moral, siquica o fisica, r?{

e N

ni sometido a tortura o a tratos inhumanos o humillantes. e

y v | N
Ley 23506 (Hébteas Corpus y Amparo): \j Lo
- Art. 2 Inc. 7: Se vulnera la libertad individual y en consecuencia procede la
accion de Habeas Corpus enunciativamente, en los siguientes casos: (...) 7. ' =
El de no ser secuestrado. (8 AR
Por tanto: N
o

Solicitamos que el Juzgado disponga la admisién de la presente accidn,
constituyéndose en el lugar de detencion a fin de verificar la certeza de la
violacion de la libertad personal y de la deter?narbitrei%del General Rodolfo

Robles Espinoza y se ordene su Iiberte{x’d/in ediata.
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Movimiento en Renovacion

Av. Gral. Garzén 1769, Jests Maria, Lima - Per(i Telefax 4639551

MILITARES REALIZAN SECUESTRO POLITICO AL Gral. RODOLFO
ROBLES

Esperamos sus pronunciamientos de rechazo y actos de solidaridad por los
derechos del ciudadano Gral. (1) Rodolfo Robles Espinoza, y por su honorable y
valiente participacién en el develamiento de la masacre que el Grupo
paramilitar del SIN, COLINA, ejecuté en Barrios Altos y La Cantuta, en el impulso
del Comité de Defensa contfra la Impunidad, en la lucha en defensa de la
Soberania y el Patrimonio Nacional en el Comité Civico de Defensa de
Petroper(, asi como su respaldo activo por la democracia en el Comité Promotor
del Referendo en contra de la inconstitucional ley reeleccionista 26657 vy,
recientemente, hace dos semanas con la confirmacion de la denuncia hecha
por el Gral. Robles que el siniestro Grupo COLINA seguiria operando a parlir de
confirmar que uno de sus miembros es autor del atentado contra el Canal 13-
filial Puno semanas atrds.

1. El General (1) Rodolfo Robles Espinoza fue secuestrado hoy martes 26 de
noviembre alrededor de las 10 am. por un comando militar conformado
por 8 miembros -presumiblemente del SIN- que llegaron en dos aufos
Toyota y Hiundai Excel, mientras el Gral. se dirigia a pie desde su casa cita
en la cuadra 23 de Mariscal Miller, distrito de Lince, para adquirir diarios en
la esquina de las Calles  Miller-Joaquin Bernal.

En plena calle publica uno de los comandos lo llamé y con ofros tres
interceptaron al Gral. Robles quien fue agredido fisicamente, golpeado y
reducido con gas en spray que le echaron al rostro. Los vecinos avisaron a
los familiares inmediatamente dando cuenta que las respectivas placas
JQ7256 y HQ8299 de los aufos en que se llevaron en vilo al Gral.

2. Inmediata ha sido la reacciéon de denuncia del secuestro por los familiares
-Sefiora esposa Montoya y Tnte. José Rodolfo Robles Montoya- a los medios
de prensa, y la intervencion de la Asociacion ProDerechos Humanos
(APRODEH) con su Director Francisco Soberdn y el abogado Eriberto Benitez,
los congresistas Javier Diez Canseco y Gustavo Mohme, el Presidente del
Comité de Defensa contra la Impunidad, Victor Delfin y representantes de
partidos de izquierda y del Foro Democrdtico quienes se han reunido en la
casa de la familia del Gral.



Los denunciantes en comitiva se apersonaron alrededor de las 12m. en el
Consejo Superior de Justicia Militar, CSJM, y recibieron la confirmacién de
la orden de detencién por el Fiscal, Gral. Espinoza asi como Ila
confirmacién de que estd recluido en el Cuartel Real Felipe de El Callao.
La comitiva logré conversar con el Gral. Robles, confiimando que fue
golpeado y que ha encargado que se reafirma en la lucha por la defensa
de los derechos humanos, el patrimonio nacional y la democracia en el
pais. Hasta ese momento no se hizo presente el Vocal Instructor de Turno
que deberia estar a cargo de la investigacién, Gral. Espinoza Flores.

El CSJM emitié luego un comunicado confirmando que con el Exp. 52-96-
01-102 se ha abierto instruccion al Gral. Robles por el delito de ulfraje a los
institutos armados por las opiniones que realizé la semana pasado en las
que se han confirmado la participacion del Técnico E-AIO Angel Felipe
Sauni Pomailla, como uno de los autores del atentado contra la filial en
Puno de Global TV-Canal 13, quien formé parte del Grupo COLINA, lo cual
ha sido denunciado por el Gral. Robles confirmando que este grupo
paramilitar continuaria  impinemente actuando en el pais.

Los familiares y denunciantes denunciamos pues el secuestro politico, el
abuso de autoridad y rechazamos la version oficial ademas de lo senalado
en el encabezado, porque :

a. Primero, porque se violenta el derecho a la libertad de opinion de los
ciudadanos.

b. Segundo, el Gral. ha sido violentado con procedimientos arbitrarios que
violan la Constitucion al haberse ejecutado actos vejatorios contra
detenidos (Art. 2 Inc. 24.h) y no haber comunicado por escrito la razén
de detencién y haberse impedido la comunicacion con su abogado
(Art. 139 inc. 14).

c. Tercero, han violentado las propias reglas de justicia militar cuando ha
sido secuestrado en vilo, por personal del SIN cuando es ofro el cuerpo
que fiene la funcién de realizar detenciones, sin nofificarsele en el acto
el motivo de detencién, ni la autoridad que la emite y sin estar presente
un oficial del mismo rango al detenido para efectuar la detencion.



cuando comoromete una politica. debe cumplirla v sino 13
cumple, dehe deiar el carao para el aue fué eleaido. tiene
aue asumirlo por loa menos su reoresentante en el Gahinete.
en este caso el Ministro de Fducacion.

Por encima de las calidades personales del sefor
Ministro, por encima de su disposicidn y su voluntad
personal . hay wuna responsabilidad politica aue el Gabinete
ha hecho suva en su coniunto. v estad colocando, por eso. aal
Conareso en una disvuntiva muy sianificativa aue tendra aue
sey analizada. FE1 anbiernc ha decidido venir a2 decirnos cue
lo aue se esta haciendo Jlo han decidido todos. lo
respaldamos todos. lo sostenemos todos y lo hacemos todo
nuestro. v eso. senor, en politica debe tener un precio. Si
el Conareso evalia lo oue ha evaluado anui. eso en politica
debe tener una imnlicancia v eso es 1n aue debera ser uvistn
en la Camara de Diputadns. apenas al inicio de la praxima
semana con otros procesos de moralizacidn oye aetan
planteados también al vonto.

De manera tal. sefior Presidente. aue aaui hav un
problema de fondo aue podria ser evitado si es aque el senor
Ministro presentara su renuncia vy se abriera con ella una
variante sianificativa en la orientacion del proceso.

Finalme *e. sefior. auiero llamar la atencidén sobre un
heche. E1 aue en la educacién intearal no se considere esta
sesidon. Me llama mucho la atencidn la ausencia del Canal 7.
Me llama mucho la atencidn la ausencia de Radio Nacional. Y
me dice mucho sobre el espiritu democratico de auienes
mane jan las radio-emisoras v lo= canales de television de
este aobierno. Fsta sesidn no se ha trasmitido al pais.
este debate no se ha dedicado al pmais vy quizas hubiera
habido auien hubiera pretendido una sesidn secreta. como
diversos elementos hacian intuir., o qQue ecsta sesidén no se
de. Se ha cercenado el derecho de informacidn mor canales
que el Estado tiene la responsabilidad de poner 2l =ervicio
de otros entes del Estado v de la educacidn nacional. v de
este propio debate.

Por eso. sefor. a auienes se alearan de la caida del
muro de Berlin, bueno <seria gque oreparen sus o0icos bpara
hacer caer los muros aue taman los visores del Canal 7 v los
muros aue encubren las trasmisionres de Radio Nacional . para
evitar aue el pais wea de cara v de frente lo aue niensan
las fuerzas pnliticas =sobre 1o aue estd ocurriendo caon la
educacion” .

NUTA: EIl 13.08 han sostenido una reunidn los dirigentes del SUTEP con
el Presidente del Senado, tramitada por los Senadores del PUM, para en
contrar solucidn al conflicto, los cc. Blanco y Diez Canseco insistie-
ron en que se debata el Proyecto de Ley que deroga los inconstitucio-
nales D.5. 015, 016, 017, atentatorios de los derechos de los maestros.
Finalmente, nan presentado un Pedido con Acuerdo de Cdmara para que el
Gobierno, a travis de su Ministro, reanude el didlogo, acepte cumplir
con los pagos penaientes y se comprometa a que no habrédn represalias.
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