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AV. 19-2001 (Acumulado al AV. N* 45.2003)

D. D. César San Martin Castro.

En el recinto de audiencias de la Sede Judicial ubicada en ¢l ex fundo Barbadille
del distrito de Ate Vitarte, siendo las nueve de la mafiana del dia viernes cuatro de
julio des mil ocho, con la concurrencia de lev, se continud en avdiencia priblica
con el juicio oral seguido contra ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI por delito contra
la Vida el Cuerpo v la Salud - Homicidio Calificado — Asesinato — en agravio de
Luis Antonio Ledn Borja, Luis Alberto Diaz Azcovilea, Alejandros Eosales Alejandrn,
Placenting Marcela Chumbipuma Aguirre, Octavie Benigno Huamanyaun Nolasco,
Filomeno Ledn Leén, Maximo Ledn Ledn, Lucio Quispe Huanaco, Tito Ricardo
Ramirez Alberta, Teobaldo Rios Lira. Manuel Isaias Rios Pérce, Nelly Maria Rubina
Arguifilge, Odar Mender Sifuentes Nufez, Benedicta Yanque Churo v Javier Manuel
Rioe Riojas, Juan Gabriel Marifio, Bertila Lozano Torres, Dora Cnaguie Fierra,
Robert Teodore Espinoza, Marceline Rosales Cardenas, Felipe Flores Chipana, Luis
Enrigue Ortiz Perea., Richard Armandoe Amaro Condor, Heraclides Pablo Mceza y
Hugo Mufioz Sanches; v Lesiones Graves en sgravin de Natividad Condorcahuiana
Chicafa, Felipe T,q:-;&n' Letn, Tomas Livias Ortega y Alfonso Rodas Albitres; ¥ por
delito contra la Libertad Personal — Becuestre - cn agravio de Samuel Dyer

Presente el sefior Fiscal Supreme Titular José Antonio Peliez Bardales. ======
Preaente el acusade ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI, con sus abogados Cesar
Nakasaki Servigdn, Adolfe Pinedo Eojas v Maria Gladys Vallejo Santa Maria. s=s=s===
Asimismo, presentes [os abogados de las Partes Civiles constituidas, letrados
Carlos Rivera Paz, Ronald Gamarra Herrera y David Velasco Rondon, sssssszs===

Presente ¢l docior Rail Ricarde Durand Valladares, abogado del testigo Pedro

Viilanuc'lr'm Uﬁllﬂiﬁfia.'“"-'ﬂ*l’* o i I T ——Z DO EEENEmEEEE

Presente también la doctora Mancy Zegarra Santillan, asi como el doctor Victor

Manuel Wuest Chavez, defensores de oficio designados por el Mintsterio de Justicia

Presentes asimismo ¢l ‘sefior Relator v la sefiora Secretaria de la Sala, ssws=s====
Acto seguido el sefior Director de Debates da por instaurada la scptuagésima
ociava aegion de audienca.SsssssnsronmEEEEEsFsEssss s o= S SSESERIEEEESSTES
En este acto el sefior Director de Debates pregunta a las partes intervinientes si

tienen observaciones que formular 2l acta de la septusgésima sexta eesiin,
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manifestando los mismos que no, por lo que se da por aprobada, siendo suserita de

Segnidamente por secretaria se da euenta que, s¢ ha recepcionads el shicio
numero veintiocho — dos mil - Primera - SPE-CSJL, de fecha trez de julio del dos
mil ocho, mediante el eual remiten a fojas veintidos copias certificadas de la

declaracion de Pedro Villanueva Valdivia brindada con fecha veintiocho de junio del

dos mil sicte, a nivel de juicio oral en el proceso penal numero veintiocho — dos mil
que =e le siguc ante la Primera Sala Penal Especial de la Corte Supenor de Justicia
de Lima; asimismo remiten a fojas quince copias certificadas de la declaracitn
teatimonial de Pedro Villanueve Valdivia brindada con fecha once de octubre del
dos mil uneo, ante la Jueza del Quinte Juzeado Penal Especial, doctora Victoria
Sanchez Espinoza, en el proceso numero treinta y dos — dos mil uno; lpualmente
remilen a fojas cinco copias certificadas de la ampliacién de declaracion testimonial
de Fedro Villanueva Valdivia, brindada con fecha veintisiete de abril del dog mil
cuatro, ante el Jue: del Quinto Juzgado Penal Especial, doctor Jorge Barreto

/)

Herrera, en el proceso numero teeinta v dos - dos mil une: asimismo s= ha
recepionado copias certificadas de las declaraciones del sefior Sosa Saavedra
brindadas en las sesiones de sudiencias numero cients cincuenta v cuatro, de fecha
ocho de maye del dos mil ocho, a fojas veintinueve, numers cients cincuenta y
cinco, de fecha veintidés de mayo del dos mil oche, a fojas veinticuatre: numero
ciento cincuenta y seis,ide fecha cinco de junio del dos mil acho, a fojas cuarenta v
ocho; numere ciento cincuenta y siete, de fecha de fecha doce de junio del dos mil

ocho, a fojas setenta y uno; numero ciento cincuenta y acho, de fecha discinuevs de
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junio del dos mil ocho, a fojas ciento seis; no se adjunta copia del acta de la sesidn
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numers ciento cincuenta ¥y nueve, cn rezin a gque la misma aun no ha sido
aprobada por las partes, debido a que la audiencia continua el oche de julio del afio
e Gurso, luego del cual va a hacer remitida a la Sala; asimismo se da cuenta que

el sefior Sosa Saavedra ya concluyd de rendir su declaracion ante la Sala Penal

[EY CARA

Especial de la Corte Superior de Justicia de Lima,- =====ssc=scosassssssssccoco

i

La Sala con conccimiento de las partes dispenc que se agregue a los autos las
o copias certificadas de los documentos remitidos por la Sals Penal Especial de Ia

Corte Superior de Justicia de Lima,ss==sssssammeensss=cs — sEE=

Acto seguido el sefior Director de Debates solicita secretaria que se le cuenta:

sobre el tema de las copias de la declaracion del testigo Villanueva Valdivia, que en

ia sesidn anterior se hizo mencion & una declaracion que habria prestado el

mencionado testigo ante la Comision de la Verdad m====-= ==

e e e L b = P e s e ]
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Al respecto Secretaria sefiala: Con respecto & ese extremo que no obstante el
ofrecimiento de la Parte Civil, se ha coordinado con la Defensoria del Pushlo
directamente atendiendo a gue tiene a cargo todo el acervo de la Comision de la
Verdad y se ha informado mediante oficio numero cero treinta v uno = dos mil echo
- DP - ADHPD-CI de facha tres de julio del dos mil ocho, gue no se ha encontrado la
documentacion solicitada, sin embargo se ha adiunta [otocopia & fojas cinouenta y
dog, la consultoria realizada por el perindista Gustavo Gormt qué se denomina la
investigacion *Colina v Montesinos, la responsabilidad de Vladimiro Montesinos en
la creacidn, la organizacidn y las acciones del Escuadrin de la muerte® de fecha
mayo del dos mil tres, que puede dar luces sobre lo requeridn ss==ss====s======
Acto seguido el sefior Director de Debates precisa: {1 sea, en principio ne hay
declaracién prestada ante la Comision de la Verdad segin la informacién oficial de
la Defensoria del Pueblo, entonces entiendo que va las partes tienen conocimiento
de toda la informactin; ¢l consecusncia ] Tribunal dispone que con conccimiento

de las partes se agregue a los autes la documentacidn recepeionada por la

Comision de la Verdad v Reconciliacion . ====== = = == ==
Asimismo s¢ da cuenta por sccrctaria, que u:; recepoionado el oficio numere
guinientos sesenta ¥ seis - dos mil siete - dos mil ocha - OM/CR. de fecha
reintiséis de junio del dos mil ocho, suscrite por José Abanto Valdiviesn Oficial
Mayar (e} del Congreso de la Republica, mediante &l cual adjunta copia fedateacla de
la rranscripeén de la se:lﬂién matinal de fecha cinco de setiembre del dos mil uno, a
fojas treinta ¥ dos; de la transcripcidn de la sesibn vespertina de fecha cinco de
setiembre del dos mil uno, a fojas cuarenta y dos; de la transcripoian de la sesion
de fecha veintinueve de octubre del dos mil une, de fojas {reinta ay cinco; de la
transcripeion del video numero novecientos cuarenta y siete rotulado *Cumplesfios
del doctor Montesinos del veinte de mave de mil noveclentos noventa v ocho a fojas

stis; que son documentos gue fueron presentados por la Parte Civil en copias

gimples, seeens=es= == = == s EEmEAESEOED

La Sala con conocimiento de las partes, dispone gue se agregue & los autos, [a
documentacidén remitida por la Oficialia Mayor del Congreao de 1a Republica, ===mea
El sefior Director de Debates, sefiala: Que no tenemoes nada pendiente de recibir
del Congrese en cuante & informacién, estamos entonces absolutamente al dia en ]
tema; ¥y en cuanto a la declaracidn pedida de gue s= adelante o anticipe de Sosa
Saavedra, el Tribunal ha decidido dos temas sobre el particular; primero esperar a
que venga csa ultima acta para el conocimiento de las parties como se queda dicho v

lor que si va a disponer, sobre todo en una linea de garantizar cierta continuidad en

e e e e e .. s e s et . e et 65 8, TR W { e 13 10T .
Acta N® T8 = Testimonial Villanueva Valdivia Pagina 3



-|. |;-].||'..- = :-'-""I"-L-"qlllr
Buyrwmad

'-':l-l:r-!'lll'lll

i

gl
|
L
53
a2
B
: 3

yARRLE L

Lo

el juicio, es que Sosa sea interrogado al dltime de las declaraciones testificales, pero
dejamos congtancia para tranquilidad de las partes y para que puedan definir su
estrategia v s1 bien se trata de una prueba de ofrecirmiento tardio pero incorporada
como prueba de oficio, las partes podréan en su momento de modo muy restrictive
ofrecer 51 el caso lo merece ¥ en via excepcional alpuna linea de propuesta
probatoria y alternativa si €8 que csto resulte lo dconveniente; entonces cslo €8 Un
tema que asi lo entendemos para garantizar el derecho al contradictorio, las partes
podran proponer s o tienen a bien v bajo eriterios muy sumamente rigurosos de
aceptacion y alguna evidencia que podria conlrastar un testimonio surgido de mode

de oficio. pero la declaraciom del sefior Sosa va a ser Una vez que culminemos ssta

cEtaCion de testificales. —~S=sEsa s e E AR sr S s = T as e S ms s —w e s S S e s s S S e Ee
Acto seguido el sefior Director de Debates sefiala: El Tnbual con motivo de la
nulidad de actuaciones que formult la defensa del acusado Alberto Fujimori, ha
dictado la siguiente resolucion, la misma gue a continuacion se da lectura por
secretaria, eomeo gigue: Lima, cuatre de julio de dos mil ocho - AUTOS y VISTOS;
la salicitud de nulidad de actuaciones deducida par la defensa del acusado ALBERTO
FuamMor FusiMorl en la septuagésima  séptima sesion del  juicie  oral
CONSIDERANDO: PRIMERO: (ue la defensa del encausado Fujiimori Fujimord,
conl cite del articult doscientos noventa v cocho, inciso uno, del Codigo de
Procedimi=ntos Penales, deduce la nulidad de la resolucidn de esta Sals emitide en
la scptuagésima sextaisesion de la audiencia, del treintg de junio ultimo, gue
desestimod Ia solicitud que formuld en esa ocasion para gue se declare improcedente
la peticion de Vladimire Montesines Torres —quien anuncié su negativa a s=guir
declarandeo e invocd el dérecho al silencio- y, en consecuencia, dio por terminada sy
declaracion y consccuente intervencion en el juicic oral. BEGUNDO: Que, sobre el
particular, alegd que el régimen procesal de Viadimiro Montesmos Torrea es la de
testign, mAas alla que se le caliigue de Tmpropio’ —el régimen juridice del
procedimienta probatono es el de la prueba testimonial-, de suerte gue su
declaracion debe practicarse en ¢l acto del juicio oral v someterse al examen
contradictorio, salve los supuestos de prueba anticipada, prueba preconstituda y
prueba de imposible reproduccién en el juicio oral. Agrepd que &l derecho al sileacio
invocado por Viadimiro Montesinos Torrés constituye un abuso del derecheo, un
abuso procesal, al desnaturalizar la finalidad de la cléausula del silencio, que s la
de evitar la autoincrimimacion, El citado testigoe, primero, acepta declarar —lo nizo
en la etapa de instruccion y en otros juicies, incluso ante la prensa- ¥ en cllas

formuléd incriminaciones contra el acusade Fujimorl Fujimord; vy, luego, s¢ negd ser

e I O S SN S U S S P S SR S ST (o] ] P
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examinada y sometido a contradiceion, por lo que su silencio no es legitimo. Frente
a la conducta procesal de Viadimire Meontesinos Torres, que no cumplid con los
deberes de lealtad, probidad, veracidad v buena fe —de coman exigencia a todos los
testigos-, no era pertinente dar por terminada su participacion en la audiencia, sino

permitir la intervencion de las partes para que puedan produeir -ante su pesible

~1  silencio- un sucedaneo de la prueba. Al no haber procedido de ese modo se generd

una desigualdad de armas, se complicd la posicion procesal del acusade, no s le
permitid contradecir la prueba de la acusacion ¥, por ditimo, se afecta su derecho a
la presuncion de inocencia que exige que la prusba se produzea en el juicio.
TERCERO: (Jue, corrido treslado de la indicada solicitud de nulidad, <] sefior Fiacal
Supremo precist que Viadimiro Montesinos Torres no actud con buena fe v que las
diversas diligencias documentadas y entrevistas pericdisticas se oralizaran, cuyo
valor seré decidide por 2] Tribunal; en todo caso, deja a crterio de la Sala la
resolucion que corresponda. La parte civil express que si bien Viadimiro Montesinos
Torres incumplié su deber procesal al no someterse al intsrrogatorio &, incluso,
meurrid en la comisidn de un delito contra la Administracién de Justicia, la
decision de la Sala de concluir su participacion pn;:]u-: invocd el derecho al silencio
no ha vulnerado garantia alguna, por o que estima que la nulidad debe declararse
infundada, CUARTO: Que segun se advierte de sutos la persona de Vladimiro
Montesinos Torres fue citada bajo «] rétulo o papel formal de testigo & instancia de
la Fiscaliz Suprema, ﬂdlrniaibilin:lad v convecatoria a juicio que no fue cuestionada
por las demas partes proceseles. En Iz segiton septuagésima sexta el referido
Montesinos Torres aceptd someterse a interrogaterio, pero solo contesta parte de las
preguntas iniciales del sefior Fiscal Bupremo -mas alld de las inddencias gue

generd por su actitud o modo de responderlas, gue incuys  refersncias

E- i“'”—“"lmiﬂmﬂﬁﬂﬁ ¥ deéscalificaciones a terceros, y por los ambitos que intentd
.E‘ i delimitar, referidos a los asuntos de inteligencia y de relacion cliente [/ abogada,
_-E,-_;. respecto de los cuales menciond que la ley le prohibia tratarflos én un proceso
fr‘;-l;gﬂlﬁﬂdlﬂﬂﬂﬂﬂl les lo que se denomine ‘negativa a contestar], v gque ¢l Tribunal
;}-‘H}Pf‘eﬂﬂﬂ' gue esa negativa sadle podia aceplarse en los marcos de la cliusula del
,:{ Emlencm-, pero sorpresivamente, antes del receso matuting, anuncio que va no
; ddeclararia. El Tribunai, luego de escuchar a las partes, pese a la oposicidn de la

defeniza del acusado Fujimen Fujimorn, gue solicitd se desestime la invocacisn del
derecho al silencio v continite ¢l interrogatorio, v ante la firme negativa de declarar
de Vladimire Montesinos Torres, no aceptd la referida soliciiud de la defensa del

acusado y dio por concluida la mtervencion en el acto oral de! citado Viadimiro

A I L S Y I Y S I i £ 15 R B8 - £ e 1 8 2 e A ERMALAR SRS L 0 i
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Montesinos Torres. QUINTO: Cue, frente & la actitud procesal de Viadimiro
Montesinos Torres, el Tribunal expidid la resolucion del dos de los comentes que se
leyd en la sesion septuapésima séptima, Lo esencial de dicha decision consiste,
primero, en que la conducta procesal de Montesinos Torres ~de aceptar inicialmente

el interrogatorio v negarse finalmente a continuarlo pese a que habia ofrecido

A hacerlo ante ¢l emplazamiento del Tnbunal luege de instruirle de sus derechos-
lesiond la meta de esclarecimiento que corresponde al proceso penal; segunds, en
que su negativa a continuar con €] examen de las partes tipficd un supuesto de
mala fe procesal —infraccion al principio de proGidad, cuyoe ambite sdo 8 traducible
regpecto del imputade en la forma de intervencidn en el proceso, sin dilaciones o
con actitudes encubnertas de aceptar un acte procesal y. luego, mterrampirlo

abruptamente |ese es, por lo demés, conforme postula Ficd v Juwoy, el alcance

subjetivo del principio de buena fe procesal respecto del imputado v, por extension,
del coimputado: El principio de la buena fe procesal, J. M. Bosch Editor, Barcelona,
dos mil tres, pagina ciento ochenta y tres]-; y, tercern, en que esa posicsn de
ruptura ¥ subversidn del ordenamiento procesal, determinante de la ausencia de
eficacia procesal y prohibicidn de wvaloracion de lo que habia declarmdo. sin
embargo, no permitia que se le conmine & que, contra su voluntad —en tanto ésta ya
8¢ expreso Al anunciar que puardaria silencio-, continue sometiéndose al
interrogatorio judictal en el plenario, SEXTO: {Jue st 5¢ asume, como ea la practica
constante de los tribungles nacionales; que la declaracidn de un coimputado refleja
la condicién de un atipico testigo o testigo impropio —comoe o3 denominado por un
sector de la doctrina procesalista-, que ez agquel que se encuentra en la misma
posicion procesal del imputado, en la medida ¢n que uno vy otro son acusados de la
participacidn en la ousma actuacidn oriminal —vale decir, también se le atmbuye

haber intervenido, bajo cualguier modalidad, en el hecho-, #ntonces, su practica

Yoz :.;.:.-F.';l'r'

procesal debe estar rodeada de las garantias inherentes a todo imputado -oo existe
la nota de alteridad respecto del procesoe v de los sujetos procesoles en la causa asi,
Diaz Pita: El coimputadeo, Editorial Tirant lo Blanch, Valencia, dos mil, pagina

i i i S Siprmdd
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trescientos noventa v unol-, por lo gque se impone, siguicndo a CLAUS ROXIN, una
concepcion material de imputado mas alléd del rol formal que puede desempefar en
olro procedimments, coma el presente (Derecho Procesal Penal, Editores del Puerto,
* Buenos Aires, dos mil, pagina doscientos veintiuna), de ahi el concepto dé “festigo

I."1'..-'E‘:"" LA
San Pl Enyacia

inpropgie”, jurisprudencialmente destacado, El regimen juridice al gue se someten
sus declaraciones es el propio de los acusados, sin gque a ello obste su ulterior

eficacia v las reglas de apreciacion correspondiente vinculadas a la interpretacion
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de su contenido v 8 1a valoracion o fiabilidad que puedan merecer. En ¢l presente
azo, Viadimire Montesinoes Torres comparie, de uno u otro mede, parcial o

otalmente, los cargos derivados de los cuatra delitos objeto de juicio oral en esta

rellegjo inmediato de todo lo anterior ¥ como garantia de su status de imputado, el

/ cisa seguida contra un ex Alto Funcionario aforado, por lo gque es de aceptar como

derecho al silencio, & no confesarse culpable ¥y a no declarar contra 8 mizmo.
Zefinla, entre otros sutores, ASCENCIO MELLADO, gue noe e= poible admitir la
declaracion de los coimputados en procesos independientes pera referidos a hechos
idénticos que declaren en calidad de testigos, pucs ni siquicra sc presentan las
excepoiones a esa regla (Pruebe prohibida y pruebo preconstiivida, Editorial

Trivium, Madrnd, mil novecientos ochenta y nueve, pagina ciento tremta y siete]. No

hay duda gue en ¢l presente el objeto procesal es idénnce y, salve pruebs en
contrario, las causas paralelas no han concluido, en consecuencia, la alteridad no
tiene lugar. En esa misma perspectiva, tiene expuesto, MORENO CATERA, que el
régimen juridico de estas declaraciones ez evidentemente el de las declaraciones de
los acusados, sin exigirles juramento o promesa de decir verdad, ni posibilided de
proceder contra elios por falsedad, con mdrp:ﬁﬁ:m:ia de gue las préguntas o
respuestas se refieran exclusivamente al declarante o puedan afectar a otras
personas [(Derecho Procesal Penal, Sepunda Edicién, Editorial Tivant o Blasch,
Valencia, dos mil cinco, pégina trescientos noventa y seis]. Ello, de un lado,
trasunta -como anotd lq. sentencia del Tribunal Constitucional de Espana numero
duscientos siete [ dos mil dos, del once de noviembre de dos mil dos- 1a diferente
poesicion conatitucional de los testigos v de los imputados en cuanto a la obligroan
de declarar, atendiendo al derecho gue asiste al acusado de callar fotal o
parcialmente e incluso mentir, en virtud de los derechos a no declarar contra =i
mismo ¥ a no confesarse culpable; v, de otro lado, en modoe alguno dejz de
reconocer cl valor testimonial gue puedan tener esas declaraciones —declaracién
pareja al testimonio, ge califica en alguna doctrina jurisprudencial- basadas ex un
conecimiento extraprocesal de los hechos, aungue ¢on un caracter relativo ¥ muy
mediato, lo que permite resaltar, cuando menos, su peculiaridad. SEPTIMO: Que

estos derechos a2 no declarar contra si mismo v a no confssarse culpable son

B Funanl Espmulal s i St Supnt-ml

manifestaciones concretas del contenido esencial del derecho a gnardar silencio,
que su vez expresan &l reconocimisnte en el proceso peral de los derechos
fundamentales propiwos de una sccicdad democratica, derivados del respeto 3 la
dignudad de la persona. Con mayor precision, los aludidos derechos imtégran la

garantia de defensa procesal, del derecho de autodéfensa. A su ver, como derechos
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matrumentales de la garantia geneérica de defensa, representan el reconpcimients de
una conducta procesal negativa, de la legitima falta de colaboracion del imputado,
BEste ultimo, por comstiguiente, dene derecho a rechazar de plano y desde el
momento. inicial toda declaracidn, tiene derecho a no contestar a las preguntas gue
no desee, tiene derecho a no contestar a nada si1 no guiere, ¥y por supuests pueds
decir cuanto quiera en relacion a los hechios que s¢ le imputan,. Por otro lado. los
derechos en cuestion delimitan la garantia a la presuncion de inocencia solo eén
clanto que ésta establece que la prueba corresponde a la acusacion, de suerte gue
¢l derecho o no declarar no puede implicar una mversion de la cargs de la prusba.
En otras palabras, el silencio del acusado no pucde traslader la carga de la prucba
¥ liberar & la acusacion de su funcidon, Asi se ha pronunciado, entre oiras, por
ejemplo, la gentencia del Tribunal Constitucional Espafiol nomero ciento sesenta y
uno [/ mil novedientos noventa v osiste, del dos de octubre de ese ano. QOCTAVD:
Clue, en virtud de los derechos instrumentales al silencio, a no confesarse culpabie
v'a no declarar contra si mismo, se tiene que a2 deciaracion de un coimputado, en
este caso Viadimiro Montesinos Torres, respecto del acusado en esia causa, Alberio
Fujimon Fujimori -vista la amplitud v complejidad de las relaciones de cara o los
hechos objeto de imputacidon que se les arnbuyen-, estd basada, como no puede ser
de otro modo, en su‘caracter voluntano. La declaracion que brindara se configura
para &, en todo caso; como un edto de realizacién faculiativa, Tiene expresadoe al
respecte el Tnbunal Eqropeo de Derechos Humanos, en el Asunto Murray contra
Eoino Unido —del ocho de {ebrero de mil novecientos noventa y scis, parralo
cuarenta y cinco-, que esos derechos protegen al acrusado frente a une inapropiada
presion por parte de las autoridades y contribuyen a evitar errores de la justicia y
ascgurar los fines de un proceso juste y equitative. No es aceptable, entonces,
procedimisntos inumidanies [coercibivoz o de presidn) o enganosos que alteren la
voluntad del imputado, quien es calificado de sujemn incoercible posesdor de
derechos v facultades, NOVENO: Que, desde esos fundamentor dogmaticos, se
tiene que la valneracidn de la buena [e procesal ~1al como ast se ha declarado- de
guien primero acepld someterse 8 un interrogatorio por las parics procesales v,
eveniualmente, del Tribunal, a partir de la regla fundamental de la declaracidn
voluntana del coimputado v de la imposibilidad de ejercer presion sabre él a traves
de cualguicr procedimiento cosrcitive, no puede mplicar como efecto neladible
obligarlo a que permanezca en ¢l Tribunal ¥ que, en su consecuencia, sea ohjeto de
un interrogatono por todas las partes. El coimputado Viadimiro Montesinos Torres

ya anuncid su négativa a responder preguntas de las partes, inaistio én poner 1in al

Acta N° 78 - Testimonial Villanueva Valdivia ~ Pigin 8
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interrogatore, se nept radicalmente a sepuir declarando. No se [rata de una
negativa a abordar algunos temas concratos o de absolver algunas preguntas
especificas, lo gue implicaria la posibilidad de determinarlas v adoptar el
procedimiento fijado en del aitimo extremo del articule dosclentos cuarenta v inco
del Cadigo de Procedimientos Penales, que establece que *.. Cuando el acucado
guarda siencio frente a una pregunta, se dejard constancio de tal situacion y se
continuard con ¢l inlerrogatorio®. DECIMO: Que como no s posibls someter a un
coimputlado a la cohtinuacidn del interrogatorio cuando anuncio firmemente &l
negativa a someterse al mismo, situacion que con loda seguridad -y desde yva-
aporta. elementos para velorar su conducta de cara & ln posicién procesal del
acusado v de las partes acusadoras v, en su momento, para introducir argumentos
en orden a la fiabilidad y, antes, a la valorabilidad ~licitud de la informacion
aportada al proceso para servir de elementn de conviccidn a la Sala sentenciadora-
de Jo gue pudo haber manifestadc en otros escenarios, procesales o extra
procesales, ne cabe estimar que la decisién de dar por terminada la participacion de
Viadimire Montesines Torres vulnerd una regla garantizadora de la correceidn del
procedimiente o lesiond los derechos del impugadc- Alberto Fujimon Fujimerl.
UNDECIMO. Que l= defensa también invoed la ilicitud resultants de un ebuso
procesal en la conducta de Viadimire Montesinos Torres para pretender la
reiniciacion o continuacion del interrogalorio judicial, La resolucidén precedents no
ha utilizado esa nociongjuridica gue resalta el ambito de la ilicitud que conlleva of
ejercicio de un derecho sulyetivo, Mas alla que la conducta procesal del imputade
penero un dafic a todas las partes procesales, con diverso nivel de relevancia, al
frustrar el contradictorio, en tanio que lz clausula del silencio atribuve al
declarante un control absoluto de la informacion que proporciona y S0 ejercicio,
dgesde el entorne juridico de las partes, puede tener diversas perspactivas, su
invocacion tampoce puede conllevar a forzar & quien lo ¢jerce & someterse @ un
interrogatorio no guerido. Es de enfatizar que atn cuando la defensa del acusado
no pude someter a contradiccion las declaraciones de Viadimiro Montesinos Torres
cn el propio jJuicio como en otras sedes, lo mismo ha sucedido con las demas pertes:
con & Fiscal que no concluyd su interrogatorio ni pude imprimirle la orientacion
compitible con su linea acusadors, ¥y con la parte civil que, al tgual que !a defensa
del acusado, no pude interrogar ni hacer efectiva su propia lines de
esclarecimients, Todos han sido, de algin mode, afectados, DUODECIMO. (ue el
contemido v entidad de las declaraciones prestadas en otras sedes v lo que implica

lo aplicacidn de la primera parte del articulo doscicntos cuarenta y cinco del Codigo
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de Procedimientos Penales, no constituye un ambito gue ahora corresponda
discernir, ni necesariamente tal norma puede interpretarse fatalmente, desde ya, en
un sentido delerminado, de suerte que s¢ pronostique gue la actitud de Montesinos
Torres v la decisidn que, ante la misma, adoptd el Tribunal implicé inevitablemente
una afectacién al principio de {gualdsd de armas o a la repla pereral de
aceptabilidad de la prueba plenaria come elements probatorio para ser dilucidade
en Ia sentencia, Un tema de debate ulterior serd, sin duda, si ante lo sucedido cabe
leer determinadas declaraciones —algunas, todas o ninguna- ¥ en U CONSCCUOTCIA,
resuclio lo anterior y siempre que se scucrde aceptar tal o cual ambito de lectura v
debate procesal, valorarlas sin mas en un determinado sentids. DECIMO
TERCERO: Que, en consecuencia, no existe molivo de nulidad que estimar y, por
ende, que s¢ ha producide una lesibén de una garantia procesal en perjuicio del
imputado Fujimord Fujimori. DECISION: Por estos fundamentos: declararon
INFUNDADA la articulacién de nulldad de actuaciones promovida en la sesion
anterior por la defenga del acusado Alberta Fujimoern Pujimori. Hagase saber v legse
en la audiencis. Firmado schores SAN MARTIN CASTRO - PRADO SALDARRIAGA
- PRINCIPE TRUJILLO m=snussssn e cnsssns s s s s ms s s n s eSS S S oS as S S S s

Segunidamente el sefior Director de Debates, se dirige a las partes do la
siguiente manera: S¢ les ha hecho saber va ¢l tenor de la resolucion del Tribunal,
guicre msistir gue el Tribunal ha estimado gue la linea procesal de conducta del
senior Montesinos Torrgs implico diversas afectaciones que nan sido debidamente
valoradas sin embargo el nicleo fundamental, matena de esta incidencia ha sico 31
es posible volver a convocarlo ¥ a! correspunde presentar preguntas para que adope
la actitud correspondiente v hemos considerado de cara a los niveies fuertes de un
derecho como elde la clausula de ne incriminacion goe esto ultimo va no es posible
v que todo el conjunto de valoraciones 7 posihilidades de interpretacion que surgen
de las demdés normas sera analizado en su oportunidad; estimarnos por tanto que
no ha habido lesion alguna a un derecho ni del imputado, ni de 1a Fiscalia, ni ce la

parte civil; siendo asi pues el Tribunal reitera gque ese sefior YA N0 CONCUTTE Mas 5
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Acto seguido el senor Director de Debates, dispone ingreso del testigo
Villanuewa Valdivia a la S8ala de aundiencia ===== = ===

Seguidamente el abogade del testige Villanueva Valdivia, doctor Duorand
Valladares, solicita ¢l uso dc la palabra y al serle concedida, sechals lo

siguiente: Sefior Presidente, en la sesion anterior usted sefald que ¢n este proceso

habian cuatro grandes hechos y log enumerd, uno, Celina, dos, La Cantuta y los
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sccucstros del sefior Gormiti v ¢l scfior Dyer, los cuatro hechos, el testigs ha
precigado en forma reiterativa que €l ejercicio la Comandancia General el afio
novenla ¥y uno, en consecueéncia los hechos como Cantuta, Gorniti v Dyver no

ocurricron en la época que el sefior general fue Comandante General del Ejército en

\___,/ el afe noventa y dos, el Unice hecho histdrica v cronoldgicamente por la fecha

unicamente, gue acontecid durante la época en que ejercid la Comandancia
General fue el caso Colina en el ado0 noventa ¥ uno, pero va ha delirado en lorma
msisteénte y reiterativa gue él no tuvo nada gue ver con esos hechos e incluso
estuve en Estados Unidos; en consecuencia mgaria con todo respeto v sobre 1odo al
senor fiscal que es el defensor de la legalidad v protege los derechog ciudadanas v
del testigo de que no se le debe hacer preguntas reiterativas v gue no sc insista
sobre hechos en los que no tuve participacion; por otro lado las preguntas no

ienen formuladas en la forma come deben de formularse los nterrogatorios, =sis

bien que sean directas pero que sean pregunias ¥ no cologuios ni conversacicnes v
por otro lade, gue dejen al teatigo que deaarrolle su respuesta ¥ no ac le interrumpa

¥ que cstas preguntas sean sobre hechos concretos, asi lo dice el articuls dos tres
dos, nos scfiala hechos, puntos, dos res dos, dos tres ocho inclusive para el caso
de los testigos nuevos que se¢ precisen los puntos en los que debe declarar, pero
sefior 81 vemos que lps interrogatorios son interminables, se le maltrata al testigo
ifirecesariamente, ¢l testign también tiene derechios, gque la Sala v usted como
presidente de esta Eajai los dignos mamstrados gue lo acompatian, el sefior fiscal
también tiene la obligacion de proteger sefior, en consecuencis suplico gued el
interrogatorio al testigo, a mi defendide se circunacriba exclusiva ¥ Gricamente
= sobre los hechos que pudieron acontecer en la época en gque mi defendido, el
peneral Fedro Villanueva e Comandantie General, esto es en el afo mil
novecentos noventa vy uno. A continuaeién, el sefior Director de Debutes
interviens y maniflesta: El Tribunal tiene presente lo dicho pero va ha enmarcado

| las lincas vy el ambito de declaracion que v& estén clares v vamos & cuidar que =sto
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3 %ﬁﬂtﬂ- seguido, la Sala le concede ¢l uso de la palabra a la defensa del acusado,
3 ;:%dm:tur Cesar Nakasaki, quion refiere lo siguiente: ScAor Presidente, de las dos
ifuﬁntes nuevas gue se han incorporado respecto a la declaracion testimonial en el
2 Juicio oral no tenemos minguna pregunta que agregar ¥ osolo si tendriames gue
agregar algunas preguntas respectn a la declaraciin publicada en el diario el Corren
fque ha silo mcorporada también por el senor Fiscal y a partir de esta nueva fuente

de informacién se le va a formular algunas preguntas il testipo prescite,s=======a
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A continuacion, la defensa del scusado, doctor Cesar Nakasald, prosigue con
su interropatorio, como sigue: /Testigo, usted ha conocide que Martin Rivas se
desempeniaba como guardacspeldas de Viadimire Montesinos Torres? DIJG: No
doctor.- gUsted ha apreciade durante su cargo como Comandante General del
Ejército que Martin Rivas acompanaba permanentemente a Viadimiro Montesnos
Torres? DIJD: No doctor.- gHa conoocido usted, ha escuchado gque Viadimiro
Montesinos se reunia periddica o permanentemente con Martin Rivas? DLIO No
doctor.- gAlguna vez ha tomado conocimicnto de alguna opinion desfavorabie, de
algun sentimiento negative del Presidente de la Republica hacia su persona? DLJO:
No doctor.- ¢Usted ha conocido que haya existido algana razon en cspecial para que
usted haya dejado el cargo de Comandante General del Ejércite? DILFO: Mo docter,
senior Presidente esta pregunta es reiterebiva porque en la segion anterior se troto
de este tema % si mal no recuerdo mi respuesta fue, gque esa respuesia le
corresponderia darla al sefior Alberto Fujimori.- Testigno, 10 que se le pregunto =no la
andiencta anteriaor fue si usted conocia las razones por las coales lo habisn
designado come Comandante General y hoy lo qug se le pregunta es sl conocid las
ragonca por las cuales dejo ¢l cargo de Comandante General del Ejército DIJO:;
Yueivo a reiterar gie eso debe decirle el inpgemiero Alberio Fujimor, ex Presidéentis de
la Repliblica, cusles fueron las razones por las cuales &l dispuse que me releven del
cargo.- Testigs, o sea nd las concee tampedo usted, - Beguidarmente, ¢l abogade del
testigo Villanueva inferviene y sefala: Ess es la respuesta de my defendido
Seguidamente, el sefior Director de Debates manifiesta: Testigo, lo ouc se le
prepunta s si usted sabe, si conocid las razenes por las cuales el sefor Présidoente
dio la orden para que usted =aira del cargo, ¢No las sabe? El testige DIJO); Mo =é
las razones, En este estado la defensa del acusado Fujimori, doctor Cosar
Nakasalki, solicita que se ponga a la vista del testige el Texito de Infanterin del
afio ocheata ¥ nueve en ia Escuela de Infanteria que fue presentads. dor el
pericdisia- Beguidamente, el abogado del testipe Villanueva Valdivia, doctor
Durand Valladares interviene y sefiala: Sefior Presidente. el abogado tenc una
pregunta meoonchisa, dice gue le muestren el documente a oy defendido, perc que
¢ expliquen para gue tenga una idea mi delendido de gue cosa va a ver v gue
ontestar. Continda con su interrogatorio, ¢l abogado de la defensa, doctor
Cesar Nakasakl, como sigue: El testige declard en el diario Correo lo siguaicnte,
*gue los libros que ha presentado Martin Rives en television no son otra cosg guie
manuales usados en la Escuela de Guerra para instruir a los oficiales en la lucha

contra subversiva pero esos documentos existen desde toda la vida y forman parte
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de la formacién militar, une de esos documentos que ac exhibié en televisidn fue
ese” Beguidamente, el abogado del testigo Villanueva Valdivia sefiala: El sefior
ebogado menciona ‘de toda la vida" que expligue que se entiende 'de toda la vida'
porque mi defendido hene que tener parametros claros. A continuacion, el sefior

Director de Debates manifiesta: Sefior abopado estd levendo lo gue el ciario

.:I.. A

oy

Correo afirma dijo su patrocinado, ‘de toda la vida' es una expresion del testigo, aca

A no hay nada distinto. Seguidamente, el abogado del testigo Pedre Villanvewva

sefiala: En todo caso se lo atribuye esa expresion 8 mi defendido En este estadao, el
sciior Director de Debates indica: Claro, por eso ha citado la fuente, no sec
proocupe, todo esta parejo, Acto seguido, la defensa del acusado, Cesar Nakesald

continia con su interrogatorio come sigue: La primera prezunta senor general es

Iﬂi usted ha viste copn anteroridad a8 =atp avdiencia a ese texto D1JO: No recuerda.-
Testigo, usted en la audiencia antenor sefald que ¢] gobierno a través del Consen
rdf: Defensa establecia las lincas generales de la lucha contra el terrorismo 8 traves
de una directiva de gobierne, sRecuerda usted esa respuesta? DIJO: 8i la recterdo
v le indiqué doctor que salid esa directiva palitica a nivel del sefior Presidente comao
Jefe Supremo de las Fuerzas Armadas v gue deffie remitir al Comando Conjunto
encargade de las operaciones y este sarar €] documento pectinente, yo no mive
ninguna responsabilidad directa en eso.- Testign, efectivamente esa fue su
roespuesta, la pn:gur:ta es; gEse texto de la Escucla de Infantena que usted sstq
wvicndo ¥ que no recuerda haber visto antes, puede equipararse a una directiva de
gobierno? Eeg‘u.idnmmitr.. el abogado del testigo Pedro Villamueva sofala:
Sefor, eep  prepunta s hipotética, &5 una conjetura porgque usa o podrig, pusde,
habria, las preguntas sen sobre hechos concretos, le suplicaria sefior fiscal que en
todo caso se precise, gue las preguntés v 1o scfigla e articulo dos tres des, el
articulo dos tréen ocho, los puntos sobre loa que debe declarar son hechos concratos
v &sa pregunia es hipotética, en todo caso que la reformule o se deje sin efacto
setior, Acto scguido, el sefor Director de Dicbates manifiesta: Sefor abojgado,

= ‘d:ri,ras-e usted ‘al Tribunal guien tiene €@ control de la andiencia es € Trbunal

"E’&Eeg‘uidnmentu, el abogado del testigo Pedro Villenuwewa, reflere: ISonor

1-T;F're.ﬂa.ie:lts!rn:nz:, me dirjje al Fiscal commo representante de la legalidad v el delensor de
3;195 derechos cludadanes ¥ por eso lo hage sin animos de menoscabar su autondad
nt de los magistrados que lo acompanan - A continuacién el sefior Directer de
Debatea, sefinla: Pero la logica de un debate comao éste implica de que la direccion
la tiene €] Tribunal v cualquier admonicion a las partes puede ser mal entendida.
Acte scguide, ¢l sefior Fiscal supremo solicita el use de la palabra y sedala:
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Sefior presidente, entiendo la preaocupacion del defenser del testugo pero lo que hay
gue dejar muy en clarg es que no existe creo por parte de ninguna de las partes. del
figcal o de loe abogades, ninguna intencidn de tratar de perjudicar o restringir los

erechos del 1estigo v en ese caso creo gue la conduccion del debate es correcta y

n todo caso habria gue ajustar solamenis algunos lEmmimos perd por lo demés no
crea gue haya mingan tipo de wvialacidn del derecho del testige: en esie caso.
Seguidamente, el sefior Director de Debates se dirige al testigo, de la siguiente
manern: Sefor general, estd pregunta apunta o su experiencia, a sy conoeimiento
como militar de altisima graduacién entonces ¢n esa linea que ¢s pregunta aqus se
ha hecho a una serie de testigos que han conourmido, usied fue conoce lodo o que
es la documentacién del Ejército ge le hs hecho una prepunts sobre el tema, ese
texto que usted tiene-a la vista puede ser equiparada o es igual 3 una directiva de
gobierno ¢ai o no? El testige DIJO: No sefior Presidents, s un manual ¥ gue hay

una diferencia abismal entre un documento de instruccion con un documenta de

esa calegoria que & una directivy, eeErnEETEn EEEESE SRS S ST = SETEEE

Seguidamente la defensa del acusado F'ujl.mnrl., expresa gue ha concluido con

su interrogatorio, ======= S=s==s=sssossssssosssomESIEnEiIEZIZEooc

En este acto el testigo Villanuewa Valdivia solicita el uso de la palabra 7 al
serle concedida, expresa lo miguiente: Sernor Presidente. gquigiera recordar la
invocacion que hice al imicar mu participacion como testigo, que tengo dificultodes
auditivas v a veces no ljego a comprender bicn las proguntas. Al respecto ¢l schor
Director de Debates indica a las partes: (Que las preguntas sean en voz alta y

muy especificas, porgué sino van ‘a dificultar el entendimiento ¥ una respussia

inmediata.=—=== = s=s=mm=EeE== ============= ====s===
Acto seguido, el sefior Fiscal Supremo procede a interrogar al testigo
Villanueva Valdivia, en los siguientes términos: Sefor estgo pEl afc mil
novecientos noventa v uno, el director de inteligencia del Ejército dependia del jefe
de Estade Mavor? DIJO: Bi, en 12 parte de coordinacion y del trabajo que ¢debia
realizar para cumplir sus fines,- (Usted recuerda quicn era ¢l jefc de Estado Mavor
del Ejército en mil novecientos novenla v uno? DLIO: Si, era el senor General
Micolds Hermoza Rios.- gUsted se entero que se habia dispuesto que un gropo de
analistas del Ejéreito al mando del Comandante Rodrigues Zabalbeascoa fueran a
trabajar a la DINCOTE? DLJO: Ne, en absoluta.- sPudo otra persona, diferente a
usted, disponer ese hecho? DLIO: Yo oreéo que si, porgue $ino Como nacid ese gripo,
alguien tuvo que tener 1a iniciativa de haberlo creado - General, sobre el tema del ex

asesor Viadimiro Moniesinos gusted recuerda haber declarado en las oficines de la
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DINCOTE o la DIRCOTE de la Policia, que si conoctd a Viadimiro Montesinos hasta
en dos opertumdades? DIJO: No recuerdo, ¥ puedo decir que no /por gué destor?
porgue el Comandante general, si era necesario de que el Servicio de Inteligeacia
Nacional tome contacts o hacer alguna coordinacion con el Comandante Gereral,
tenia que hacerlo el jefe del SIN v no su asesor.- En este acto el sedor Fiscal
solicito a la Bala que por secretaria se de lectura a la progunta nomero dics que
contiene la declaracion del sefor General Villanueva Valdivia ante la Policia, del
treinta y uno de merzo del dos mil uno, El sefior Director de Debates indica al
testigo: Sc va a dar lectura a una manifestacion policial gue usted rindid =3 la
DIRCOTE, v se le va a preguntar si sc ratifica en lo que ha dicho, o 8i no s= accerda
puede dar alguna explicacion sobre lo que dijo dcorrecto? DIJO: Comprendido sefor
Fresidente.- En este acto hace uso de la palabra el abogado del testigo, doctor
Durand Valladares, come sigue: Senor Presidente, con todo respeto, esa propunta
que se menciona, fluye, emana de un documento gue ya ka sido meorporado al
proceso ¥ ese documento esta debidamente autentcado Acto seguido, por
secretaria se da lectura a lo indicado, como sigue: Manifestazion del General
Pedro Edilberto Villanueva Valdivia en la ciudad de Lima el treinta ¥ uno de marzo
del dos mil uno. Pregunta nimero diez; Prepuntade diga, s usted conode a
Vladimiro Montesinos Torres, de ser asi, diga que prado de amistad, enemistad o
parentesco le une con dicho persona. Dija: Por la persona que se me pregunts 3i lo
conozen por que fue gsesor del Servicio de Inteligencia Nacional, v que en dos
sportunidades concurrio a mi despacho donde sc tratd de temas de intcligercia,
perc-a mi esto me parecio raro e inclusive no guise recibirls porgque quien deberia i

a coordinar con rm persona era el jefe del SIN General Julio Salazar Monroe, pero

= me ndicaron que &l estaba realizando las coordinaciones de los trabajos de
}'m teligencia v por estos motives lo recibi. Coneluida la lectura, el testige DIJO En

{I"rimcr punta, Presidents; vo lo conod al dector Viadimiro Montesinos mucho 2oies,

cuando €l ostentaba a2l grado de Capitan y era avudante ds=l sofior Generul de
¥y Divismion Edgardo Mercado Jarrin, sobre los demas, no recuerds en absoluto ¥
avuelvo a reiterar gue, de haber csa neccsidad, cra que ¢l jefc del BIN tenis que
« DlIscar esta entrevisia.- Igualmente el sefior Fiscal solicita que se de lecturi 5 |5
declaracion gque también hizo el senor Gereral Villanueva Valdivia el dia veintisiate
del dos mil cuatro frente al sefor Juez Jorge Barreto Herrers, que obra a fojas
vemntidds mul ciento veintinueve. Em este acto por secretaria se da lectura del
documento solicitad, como sigue: Diligencia de ampliacion de declaracion

testimonial de Pedro Edilherta Villanueva Valdivia del veintisiete de neriabre diel 2Ao
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dos mil cuatre. A la pregunta, para que diga sl conoce al procesacdo Viadimiro
Montesines Torres, de ser afirmative su respuesta, indigue desde cuando v er gue
circunstancia 1o conocid v st guarda con &1 vincule de amistad, enernistad o
parentesco; dijo: que si conozeo al procesads Vladimire Moniesinos Torres desde
mil novecientos sctenta ¥ tres cuando el doctor s desempefisba como ayudante del
sefior General de Division Edgardo Mercado Jarrin que dessmpefisha el cargo de
Comandante General del Ejérato v Pnmer Ministro; en esas circunstancias lo
conocl; el deponente era asesor del Cemandante General Mercade, no guardo
ninguna relacion con el procesado Viadimiro pero tengo que reconocer que sismpre
me ha tratade con mucha consideracion ¥ gue ¢s un hombre muy preparado; no
teniendo ningln vinculs de amistad ni enemistad, menos parentesco. Para qué diga
st es verdad gque durante su gestion como Comandante Gereral del Ejércitc 2m el
aio de mil novecientos noventa y uno, la direccion de inteligencia del Ejército
DINTE a carga del Genersl Juan Rivero Lazo, dependia orgénicamente de su
despacho; dijo: Que no como mizmbro del Estade Maver depenclia del jefe del
Estadoe Mayor del Ejército el sefior General Jefe del Estaco Mayor del Ejército
Seguidamente el sefior Director de Dehl.turpagn.ntn. al testige: Esli de
acuerdo, se ratifica en esas declaraciones o quiere hacer alguna adicién? DoJO:
Tetalmente aerto, per lo que yo puedo recordar.- En este acto el sefior Fiscal,
solicita a la Bala; gue como guiera cque 2l testign Villanueve Valdivia ha
manifestado no haber gonocido & Martin Fivas en la respuesta al sefor abogado,
quisiera gue por secretaria se diera lectura a la publicaciin de la cntreviste que
brindd el General Villanuevs Valdivia al diario “Correo” con fecha veintiséis de
scpticmbre de dos mil tres; en la audiencia pasada hemos presentado el exto,
ahora estamos presentando el documento que publicd en ¢l diario “El Corren” - En
este acto el sefior Fiscal, entrega a la Sala. cn copia simple & fojas unc, un
recorte del diario “El Correo” de fecha veintiséis de setiembre del dos mil tres,
titulado “Martin Rivas ha creado una fabula®, se trata de una entrevista ¢l Gezeral
del Ejércite en refiro Pedro Villanueva Valdivia.- La Sala con conocimiento de lns
partes, dispuso gque se agregue a los autes, el recorle penodistico zies
mencionada.- Al respecto el sbogado del testipe Villanuewa Waldivia, dactor
Durand Valladares indica; Solicitaria a la Sala que le muestren la publicacion y
que sc le de lectura a la parte pertinents En este acto se procede a mostrar ia
publicacion al testigo General Villanueva Valdivia, quien procede a observarle.-
Retoma el interrogatorio, el senier Fiscal comos sigue: Sefior General susted

recusrda ¢sta entrevista? DIJO: Le verdad que no recuerdo de esta entrevista v yo
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fnismo me siento extranado, porgques mi politica que he seguido siempre, es de evitar
estas entrevistas porque a mi no levan a nada, v sobre todo, sefior Fiscal, no he
temido oportunidad de dar mensajes positives a la sociedad; eso me extrafia, pero s
aparece gca ¥ s ea mi foto, no pucdo negarla rotundamente.- ;Reconocs su
fotografia aca en la entrevista? DIJC: Si, por eso le dipo que acd estd mi fotografia,
reconofen mi fotografia pero, yo mismo me sorprendoe que, leniendo yo una regla,
una conducta de no dar entrevistas, la habia dado, porque aca este diario no va 8
inventar - El sefior Director de Debates le indica al testigo: Sc va a dar leciura
de lo que dice alli, nsted dird si lo dije, no lo dijo o no s acuerda Jeorrecto? DLICK
Como usted indique sefior Presidente. - Segunidamente se da lectura al documento
en cuanto & la primera pregunta, como sigue: Diarno Correo, viernes veintisers de
septiembre del dos mil tres. Politicaas Por primers vez habla el General Pedro
Villanueva Veldivia. Martin Rivas ha creado una f&bula geonoce usted a Mertin
Ewas? Lo vi en variaz oportunidades coanda yo era Comandante General del
Ejércite; el siempre estaba presente en la ceremonias oficiales pero nunca crusamos
palabra alguna: supe gque se desempenaba como gusercaespaldas de Viadieniro
Montesinos Torres pero nada mas. El sefior Director de Debates pregunta al
testigo: Alli usted esta diciendo, segin esa entreviate, que sabia que Rivas cra
guardaespaldas de Montesinos s¢ ratifica en ese tema o no? El testige DIIO: La
verdad scenior Presidente, si me ratifico, 1a hice, con que conecimisnto, alguien me
informs, pero lo fundamental de azd es que vo al Mayor Rivas lo conoci como dice
alli, en las ceremonias :-'i. por qu¢ hago memoria ahora, porgque ha sido una persona
que ha salido en todo los pertddicos, entences ya cunado lo he visto |ah! e3= es
Rivas, el que iba a las ceremcnias, pero de ahi es como.- ¢Pern zabia usted de sy
relaciém con Montesines entonces o no? DIJO: Comao le digo, yo no puedo afirmmar =i
era su guardacspaldas o no s¢ que era del sefior Montesinos sino gue, como he
recordado que yo lo conocia, ya cuando se hizn un hombre de notoriedad v asi, o8 el
que iba a las ceremonias oficiales.- En este acto el sefior Fiscel solicits se de
leetura a la siguiente pregunta de la misma entrevista del diasio “El Correc”, ce la
periodista Matilde Soto, la misma que se da lectura secretaria como sigue:: “El ex
jefe det grupo Colina; sin embargo dice todo [o contrano; ha manifestado que usied
liene en su poder una de las cuatrs copias del manusl denominado Esquama
estratégico tactico para enfrentar a Sendero Luminose. Usted responde: par favor,
csa 85 una fabula, a mi Fujimorn nunca me quiso, decia que Yo ora Una persona
sana e ingenua. Muestra de ello eg gque asumi la Comandancia General del Ejéreito

en enero de mil novecientos novenla y uno ¥ me relévaron en €l cargo en noviembre
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del mismn afic; todo sucedid en diez meses y a mis espaldas”. Al respecto el
testigo DIJO: Sefior Presidente primero hay ciertas mnexactitudes en cuanto & gue
me relevaron en noviembre; fue en diciembre pare comenzar; ¢ otro punto, es gue
vo uve una copia de ese manual, 0o lo recuerde ¥ estoy casi seguro gue no lo
ternia.- Retoma el interrogatorio el senor Fiscal, como sigue: Scnor General, la
parte que usted haee referencia al entonces Presidente de la Repablica ¢used dijo
esa [rase, asi estd congignadn, 1o dijo o es que el pernodista colocé esa frase, comao
cornsidera usted? DLIO: Repitame la pregunta.- General, hay una parte de la
gnitrovista que usted dice, “a mi Fujimori nunca me quisc” gusted dijo ese mse?
DLIO: No recuerdo v 1a verdad, no creo haberla dicho.- En este acto el sedor
Fiscal solicita a la Sala que se de lectura a la declaracion testimonial del testigo
brindada con fecha once de octubre del dos mil uno, ante la jueza Victoria Banchez.
El director de debates indica al testigo: Se va a leer una declaracion gue usted
prestd ante una jueza penal, otra declaracion; El testigo DILIO: Comprendido.- En
este acto por secretaria se da lectura a la declaracién Indiendsa: Declara=en
testimomal de Pedro Edilberto Villanueva Valdivia el once de octubre del ano dos
mil uno. Para gue diga sl conece a algunas de las personas ivolicradas ea la
présente causa cuyos nombres aparecen en el atestado policial de fojae mil
setecientos ochenta y-seis que se le da lectura, o reconoce las fotografias de algenos
de log gque aparecent en las haas de datos personales de fojas tremta y une
diecinueve v scis mil oghocientos setenta y tres que en este acto se le pone a la
vista, De conocer a alguno de ellos;, precise s1 le une algun vinculo con ellos o &
tuvo algion tipe de trabajo ¢ reunionés ¢én aspecto de inteligencia yv/o estrel=gias
contra subvergivas., De ser asl, precise gue se acordo en las mismes. Dijo: Due
conocer a Santiago Marlin Rivas de vista por cuanlo iba a ceremonias oficiales, al
parecer, como seguridad del asesor Mentesinos Torres, conforme s versiones de
terceros. Pero cuando el declarante llegeba invitado a las ceremonias, & Mertin
Rivas va lo encontraba en el lugar, Precisa que esto ocurrid despuds de enlecdrse
por meding de prensa sobre la wdentidad de Martin Rivas. Que siempre o vio vestido
de eivil, precisando también gue ello fue sproximadamente en el afio novenia y
cinco, A Viadimuo Montesinos Torres lo conoce desde cuando este cra Capitan del
Eiército, en su calidad de ayudante del General Mercade Jarrin cuandr se
desempenaba como primer ministro aproximadaments en el afio setenta y tres. Sin
embargo recién tuve tratg con & en e afio noventa yufio cuandoe Montesinos tratd
de conversar con el declarante, v conociendo gue ese era asesor del SIN, le indice

que a quien correspondia conversar con el declarante éra ¢l General Salazar
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Monroe, jefe del S3IN, quien a su vez le manifestd que Montesinos estaba a cargo de
la seguridad y la intelipencia contra subversiva como justificacidn para quz o
recibiera, ante cuya circunstancia, en una oportunidad Io recibl para tratar el tema,
gxpomiéndome una propueats para realizar las coordinaciones de mteligenca a
nivel de las fuerzas armadas en forma conjunta. a lo cual, como ya manifesié,
conteste que cllo debia tratarse a nivel del Comando comjunto de las fucczas
armadas. A Nicolas de Ban Hermoza lo conoee por ser una promocion postenar & 8
del declarante en la Escusla Militar, habiendo sido después companero suyo 2n la
Ezcuela Supenor de Guerra, luege, ¢n su condicion de jefe del Estado Mayor;
debiendo precisar que ¢l testign, én aquel entonees, propuso 2 quien de acuerdo a
la norma consuetudinaria de 1z antiglledad le correspondia, es decir, al Geaeral
Marciano Rengifo; sin embarge &l declarante fue convocado por el entances Ministro
Torres Aciego quien le manifestd que se deberia de proponer al general Hermoza
Rios por ser este guien a su vez, a relevar ¢l carge al declarante, por hs que era
conveniente tomando conocimients de la simacidn, a fin de que pucda comancdar
adecuadamente, motivo que encontro razonable, razom por la cual se propuaso al
General Hermoga Rios, incluso con conocitniento n:l:rel General Rengfo a fin de etar
resentimientos, El sefior Director de Debates pregunta al testigo: ¢Se ratfica
usted en esas declaraciones? DIFO: S5i. Particularmente no veamos ] contexta,
veamos lo fundamentsl, ahi es por qué el sefor General de Division Nicolds
Hermoza Hiog es nombgado jefe de Estado Mayor, yo no era el que lo nombraba, el
gue podia proponer, sino gue, dentro de las normas consuetudinarias, no legales,
consuctudinarias, a quien le correspondia ser jefe era por antigledad, v ese era &l
scnor Marciano Rengifo, v asi yo Io propuse, pero el sencr Ministro y el sefior
Presidente, estimo que ¢l gefior Presidente, no lo estimaran asi, parfinente, v és cue
lo nombraron al sefior General Hermoza Rios como jefe del Estace Mayor general
del Ejército.- El abogade del testigo Villanueva Valdivia, decter Durand
Valladares, hace uso de la palabra para indicar: El articulo doscientos cuarenta
¥ ocho del Cadige de procedimientos penales habla, expresa, que se dara lectura a
declaraciones anteriores prestadas ante €] izcal o ante el juez, =c ennende qLUe Son
declaraciones dentro del mismo proceso, pero cn este caso se da lectura a
declaraciones en otra sede, en otre jusgade, en olras instancias, ¥ la normra es
clara, dice declaraciones prestadas ante el juez o fiscal, se entiende que son los que
originaron la investigacion; y en este cazo se esia dando’ lectura a piezas que
corresponden a otro procese, de tal manera que yo rogaria que ge tenga presenis 1o

dispucsto por el articulo descientos cuarenta ¥ ccho para ¢l momento &n gue se
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evalie In pertinencla de ese medio probaiorio. El zefier Director de Debates,
sefiala: Se tiene presente, pero ¢l Tribunal va tiene una linta clara de com se
interpreta un texto de un modo amplio para permitir un debate muy sc&io ¥
profindo sobre cada toma, El sefior Fiscal continua con su interrogatorio, comao
sigue: Goneral g usted estuvo procesado ante el fuero privativo militar por el caso de
Barnos Altos? DLIO: No.- g¢Usted concurnd a prestar su declaracion  insiructive
ante el fuero militar el dia doce de septiembre de mil novectentos noventa v cuatro?
DiJ0O: No recuerdo.- General, quicro hacerle presente que agui (Bngo en mls menes
la declaracién instructive que usted proporciond en esa fecha ante e Vacal
instructor ¥ secretario letrado de la causa; esto es el doce de septiembre de mil
novecientos noventa y cuatre ¢Usted concurrid & Constjo Supremo de Jussicia
Militar? DIJO: No recuerdo si conciirri v 5 hice declaraciones en la Corte Suprema,
decir lo contrario estaria en una egpeculacion, no lo recuerdo.- ¢A usted no se le
notificd nunca de la conclusidn del proceso gue se le seguia a wsted? DLIO; Le
rogaria gue me repita la pregunta.- El sefior Director de Debates Indiea Ya como
Ie ha dicho gue no recuerda, ya todo o demas cac por su peso. El Fiscal Supremo
indica: Lo que quiern dejar constancia, senor F‘r:r;in:h:nt:, &5 fue =n autos obra la
copia de la declaracion instructiva del sefor General de Divisidn Ejércite Perdano
¢n  situacion de retro Poedro Villanuweva Valdivia, esto es, dando cuenta que
concurrid a las nueve v treinta horas del dig doce de septicmbre de mil novecientos
NOveENia v cuairo ante 1_n&‘I Vocal instructor v fecretario letrado de [a causa, en el
process que se le seguin por el tema de Barnos Altos.- El seflar Direetor de
Debates indica al testigo: Estd indicando el sefior Fiscal que 2n ¢l expediente
aparcce que usted cuando declard ante el Vocal instractor enirego copla de una
mstructiva que usted habia realizado en el fuern militar cinsiste 2n que ro se
acuerda? DLICK 51 doctor, disculpen.- El Sefior Fiscal retoma el interrogatorio,
como sigue: General ¢Usted concurnd en slgon momenio al Congreso de la
Republica citado por el tema de Barrios Altos? DIJO: No.- sNo fue citado entonoes
€1 nInghn momento o na recucrda? DLIO: No, me citaron al Congreso.- Con loogue
concluyd. eeenss e _1o N P e e e e N e e e e

Seguidamente el abogado de la parte civil doctor Rivera Paz procede a
formular su interrogatorio, de la siguiente manera: General, un primer punto

sabre el que quisiéramos interrogar es e equipo de analisis, este grupo de militares
que van a DINCOTE a micios del afio noventa ¥ unoe; mi primera pregunta es
¢Quidn autorizs ese destague de miembros del Ejército como equipo de analisic a la

DINCOTE? DLIO: Doctor, en primer términe debo decrr que vo noe conocia ol
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expediente de esc grupo, ¥ por lo tanto las demas drdenes gue se dieron pare. que
CONCUrTA 0 NO ConcurTa, yo desconocia.- Diganos testigo, sobre |z base de esa
respuesta, JUsted cudndo conocid que un equipe de integrantes del SIE habian
estado trabajande analizando documentos en la DINCOTE? DIJO: Nunce deotor,
ahora que estoy en este honorabie Trbunal estoy tomando conodmiento que si
existio, ¥ de las declaraciones de algunos testigos,- Diganos general Villanugwva,
¢ Era repular que personal del 81E trabajara bajo dependencia del jefé del SiN &l ano
mil novecientos noventa ¥ uno? DIJO: No, ¢5 una cosa normal, pero por la parts de
procesos ¥ procedimicntos pueden haber tener coordineciones Pard INlercanthiar
informaciones ¥ poder en su reapactive mvel, el 8IN, el 8IE y la DINTE, sacar ia
mieligencia gue fuera pertinente.- ¢En mil novecientes noventa v uno & S5IE
dependin funcienalmente del SIN? DIJO; Doctlor, para ver si He comprendido bien
au pregunta, cme dice usted si el SIE dependia del SIN?, - Asi eén general.- No deotor,
la respuesta es no, en absoluto.- General, v diganos este trabajo cuya crden
proviene del SIN, del Servicio de Inteligencia Nacional, gque destaca algunos
efectives del Servicio de Inteliprneis del Ejéreito, No debid ser puesto en
conocimiento del Comandante General del Ejéreita? - En este acto interviene el
abogado defensor del acusado gulen sefiala; Sefior Fresidenle, la pregunta de la
Parte Civil lleva una afirmacion implicita anterior gue no ha sido materiz de
pregunta, esta preguntando sila orden de! SIN debud ser, pero no le ha formulaco A
Pregunta 3i es gue el g:im:ral conace s1 hubo alpuna orden del 5IN.- Al respecto el
senor Director de Debates se dirige al doctor Rivera Paz y manifiesta: Doctor,
por favor haga usted la pregunta para hacer el control directo, - Manifestands el
abogado de la Parte Civil, doctor Rivera Paz: Perfecto sefior Presidente, entcnces
haremaos la pregunta que commesponde inicialmente - Seguidamente hace use de la
palabra el abogado del testigo, doctor Durand Valladares: Sefor Fresidenie, por
favor por su intermedio solicitania que el s=iior abogado le hable un poco mas fuerte
a mi patrocinado.- Al respecto el sefior Presidente del Tribunal sefiala: Por favor
doctor Rivera, que las preguntas sean lormuladas fuerte, pausado ¥ CONCrela para
que el testige escuche,. Prosigulende su interrogatorio el doctor Rivern Pae:
setior Villanueva, sUsted tomd conocimicnto que el jefe del SIN habia destazado,
habia dado una orden a personal del SIE para ir & analizar documentos a ia
DINCOTE? DIJO: No conocia doctor, v lo fundamental es que st hubiera conacids,
lo hubiera impedido v seguramente que lo hubiera dispuesto al Director de
Inteligencia que lo releve pues a ese sefior covonel gque ac estaba poniento a

ordenes de un organismao ¢ue o tenia que ver nsds con el Lincionamento del
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Cuartel General del Ejército.- Muchas gracias sefior Villanueva; diganos gereral,
cuando terming de elaborarse ¢l documento frute del trabajo del equipoe de analisis,
AUsted fue convocado a la reunion. de exposicidn de presentacion, gue scpan
alpunos testiges, se realizd en noviembre del afno mil novecientos noventa vy una?
DIJO: No doctor, por una simple razin, =i vo no habia ordenado que s& forme ese
Erupo, si no conocia a este grupo, no me iban & invitar a que yo esté presente en
una exposicion, v particularmente de que ¢l sefior Comandante General no se iba &
potier a dispasicion de un grupo que habia hecho el estudio por iniciativa no S de
guién.- Diganos general Villanueva, (Usted ha tomado conocimiento en slgan
momento gue ese equipo de analisis fue coordinado con el general Juan Rivero
Lazo, Jefe de la Direccion de Intelipencia. del Eigército? DIJCE Yo no conoZoo, perm si
estoy plenamente seguro que fue asi, esto porque el SIE depende del DINTE, v & no
o hizo pues que responda por qué no lo hizo.- gEl Director de la DINTE tenia
ohligaciin de informar al Comandante General de Ejdrdto un irabajo de zsta
naturaleza? DIJO: 5 doctor, a traves de su comando gue era ol Direcior de
Inteligencia.- Pero general, tenemos conocimienio gque & usted ne le informo,
dCorrecto? DILJO: Mo me informoron en ninguna oportunidad.-Diganos geaeral
Villanueva, respecto al tema ecste del comité de ascsoramiento antisubwversvs al
cual ofros testigos ya han mencionado, le quisiera hacer algunas preguntas sobre
ege tema; usted ha mencionado que ese comité de ssésoramiento ie éntregaba a
usted o le preparabe injeligencia estratégica, la pregunta es, JComo asi ese coimité
de ascsoramicntio obtenia intelipencia eswratégica®™ DLIO: Es por las informacicnies
que recibia ¥ por las coordinaciones que hacia con la DINTE vy con otros drgenos
que producian inteligencia, seguramente que es el sefior general que ern efe;
recurria inclusive a la DIENTA d&l Comando Conjunto v a todos log elementos ce la
Fuerza Armada gue pudieran tener informacion sobre el lema, v de ahi producia
esta intoligencia, como usted dice, inteligencia del orden esaatégico.- Digenos
general, ai este equipo obtenia informacidn o inteligencia de la DINTE o de la
segunda DIENFA del Comando Conjunto, ¢Por qué era necesano la exstencia de
este comité, si usted podia tener una relacion directa por lo menos con la RINTE
que estaba bajo su dependencia funcional? DIJO: Porgque era un prablema qusz vo
le di prioridad uno por la gran repercusion que estaba teniendo el desenvolvimiento
de nueastra Permd, que estaba viviendo en una democracia v que se encontraba en
un tremendo peligro, por £so opté en ese momento a in que haya alguien qusz se
dedique en forma casi exclusiva a ese problema; el segundo punto doctor, como aca

un seftor abogado lo ha hecho notar, yo como miembro integrante del Comando
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Conjunto tenia que concurric a las sesiones con la mejor ¥ con la mayor
informacion, entonces ¢l me preparsba, el senor general me preparabe la
miormaecion y a wveces la recomendaciones, seguramenie gue era NeCcesariss ¥
tendientes a las decisiones que tenia en el Comando Conjunto de las Fuerzas
Armadas - ;La DINTE entonces no le estaba proporcionands mformacidn necesaria
o correspondionte al cargo que usted ncupaba? DLIO Ne diria asi dector, sino que
la DINTE tene que cubrir inteligencia en muchos campas, en todos los camzos,
entonces no se centraba totalmente & es0, por €30 en ese memento dije:r “no, mejor
voy a crear un organismo que se dedique exclusivamentc s ¢ste probleme tan
delicado, tan delicado®; entonces yo le di prioridad uno, tal es que muchos de los
vigjes que hice de Lima era llevado por este gran problema doctor.- Perfecto general,
pasemos al tema de la estrategia contra subversiva, usted ha side Comandante
General del Ejército en un momento decisive de la lucha contra subversiva, usted
ha dicho gue la estrategia contra subwersive se susténtaba en dos elementos. 2sto
es la necesidad de ganarse el apoyo de la poblacion ¥y cl respeto & fos dercchos
humanos, eso usted lo ha mencionade en la sesion pasada, ; Torrecto? DEIO: Asi e
doctor - con su venia sefior Presidente - yo en la sesién anterior dijs, entre comilas,
que es la filosofia, la gran filosofia, para ganar este tipo de guerra, no solaments aca
ent el Perd pueés he seguido estudios en la Escuela Superior ¢ Guerra de Espania v
#8 lo rnisrno, EE-I'I-EI!'R{;EI la poblacidn vy defender los derechos humanos, doclor 2500
era darle prioridad uno porgque en egis guerrs se presentan oporfunidecdes.-
Diganos general, (Cual irra la estratepin de ésta nueva estrategla contra subversiva
con la estrategia que se habia aplicade durante los afios ochente?, y le prepunte
esto parque usted ha sido Comandente General, ha side Inspector General, ha sido
jefe del Estade Mayor del Epéroto, sCusl era la diferencia de ambas estrategiasy .- A
continuacién el abogade del testige solicita el uso de la palabra, v concecido
que fuera sefiala: Sefior Presidente, con toda la venls y respeto, v disculpe que sea
reiterativo; se ha declarado que los lemas que tienen que declarar €l sefior general
como ESUEs, Vv no.como perito ni como informante, es puntual, ¢s saobre el tema de
Colina, y todo lo demas a quedatlo en segundo nivel o ha desaparecide, fazon por 18
gue yo le suplico sefior Presidente, gue me tenga por opuesto a esa pregunta y que
se le pregunte exclusivamente sobre lo gue fue matena de su convocatoria 8 3sta
Hustre Sala.- Al respecto el sefier Director de Debates sefiala: L2 pregunca es
pertinente porgue lo que agui se esta preguntando es un analisis respecto de un
hechoe durante su gestidn, vy que se compare Qué paso, s& haga un analisis de

comparac:on, v eso os licito, v eso lo hemos hecho siempre ¥ es un juldic de

I P S 454 i e i T S 14 5. Y N .. i S i 5 5 | S-S S Y Y S g 1
Acta N° T8 - Testimonial Villanueva Valdivia Paginn 23




i
\

- .

-
i

i 2

i
| B novecientos noventa, antes que asuma ¢l Presidente Fujimori, ocupaba parte del

el

comparacion. — Precisando el sedor doctor Durand Valladares: Sefior Presidente,
con todo el respete que le guardo, peroc le ruego me permits fundamentar mi
oposiciin; seiior el testign ha a ser clucubraciones, va a sentar hipdtesis, va a
comparar 1a década del ochenta al noventa, v del noventa para adslante, v va a
tener que decir cuales fueron los parametros segun el caso ¥y cudles los criterios en
otro case, yo considero sefior Presidente, que €l ha venide a declarar sobre hechos
concretos v no sohre conceptos, ideas, pareceres lucubraciones que podia tener, ¥
pienso scnor que ©s0 5i merecenia que la Sala replantes su criterio respecto de ese
punta, porgque le preguntan: “zqué pasd entré ¢l ochenta v el novents?, fqué criterio
tuvo?, squé le parece?, ;oomo 8¢ manejo la polica antisubversiva entre € ochienta
y el noventa?, Jqué diferencia hay entre el ochenta y noventa ¥y del noventa para
adelante?; yvo considero sefior Presidente gue ese es un parecer, yo me opondria
con la mayor firmezs ¥ energia a2 ésa pregunta senar Presidente,- Al respecto el
sefior Director de de Debates sefala: Muy bien, s¢ Lene presente su oposicion,
pero la pregunta va a8 un analisis que fione que ver con la evaluacion comparetiva
respecto al regimen, ya esta doctor, puntoll, va estamos dendo vuelta mucho en
pate tema,- Manifestando el abogade defensor del teatiga: Zetior Preswdente, yo
también dov vuelia como otros también dan vuelta: senor, 1 testipo Gene el derecho
de contestar o de oo contestar, de decir [0 convendente o no decar, en (odo caso,
oue g=a ¢l testgo el gue diga =i puede o no puede contestar, o no desea contestar -
Seguidamente interviene el sefior abopgade defensor del acusado y sedala:
Sefior Presidents; me: parcce que 3z cstd haciendo alusidn a mi pessona, lo cual no
es éhico; en segundes lugar la oposicion debe ser declarada mfundada porgue se
estan preguntande sobre hechos, €l testigo ha vivido, ha sido miembro del Ejército,

también en la década del ochenta y del noventa, ¥ ctupd cargos importantes, en ol

alto mando del Ejército, consecuentéemente fa comparacion no se hace sobre bases

oconceptuales, si no sobre base Gicticas, entonces s¢ cumpls con la exigencia que el

i objeto de la pregunta sea hechos, por eso solicito que se declare infundads la
- gpusicion.- Al respecto el sefior Director de Debates precisa y se dirlge al

testigo: A ver, va esta definido el tema; sefior general, ¢Es cierlo que ustec ha
otUpade altos cargos on el Ejército los afios mil novericntos novenis, mi
fiovecientos ochenta v nueve? DIJO: Asi es doctor.- Sefior Villanueva; respsco a
s conocmicntos diréctos, sobre hechos, usted v explicado agui a8 mode de gran
resumen, cuales eran las dos lineas lundamentales de la lucha antisubyversiva del

afo en el afno mual novecientos noventa v uno; defensa de los derechos humanasa v

o
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ganarse in adhesion de la poblacion, pero le pregunto desde su experiencia, g oOue
sucedid antes del afo mil novecientos noventa v uno o mil novecientos novanta,
hubo un cambio o no hubo un cambio? DLIO: No hubo cambio doctor, sine que fue
la misma polidca que ya cra muy interesada en cl Ejército.- Retoma su
imterrogatorio el abogado de lg Parte Civil, doctor Rivers Paz: Diganos sefor
Villamueva, esa politica contra subversiva que usted ha diche; es decir, ganarse el
apoyn de la poblacitn y respeto a los derechos humanos, 4 Eso cuando usted asame
la Comandancia General del Ejército fue una decision suva o del Presidente de la
Republica? DLJO: Bueéno pues no sntendemos como una decisiin porgque fue el
concepto onentader para tode lo que tenis guc bacerse, porgye po s una decision,
€5 Uun concepto.- Acto seguide interviene el abogado del testipo v sefiala: Sefor
Fresidente, creo que la pregunta iba en otro sentido, es decir, pquién lo nombra a
uated — al testigo - como Comandante General del Ejército?- Manifestando al
respecto el sefior Director de Debates: No sefior abogado. la pregunta no 5 osa;
scfior gemeral Villanueva, estd bien lo gque usted ha declaraco, estd bien ia
repuesia.- Prosigue su interrogatorio el scfior abogado interviniente: Hefior
peneral, quisiera teiterarle la pregunta porgue no me satisface su respuesta mi
pregunta ha sido; ZLa decision ce implementar esa estralegia contra subversiva de
ganarse el apovoe de la poblacién, de respetar los derechos humanos, eso fue una
decision que usted tomd como Comandante General del Ejércite o fue una decizion
que habla tomado el Presidente de la Kepablica® DLIG: Le wvuelvo a repetir doclor y
con todo respeto, ¥ r:nnll]s renia del eefior Presidente. que va no voy a dar respuiasta
8 ese tipo de preguntas pargue va lo he dicha que fue un concepto anentadoer para
tedo el proceso de la lucha contra subversiva; si se omo la dedsion no s¢ s sobre
un concepio inicial que =& da, se tomé como palabra decision, s cuestor de
defimicion de términos, qué enbiende usted por decision, queé entiende usied por
concepto inicial.- General, s gue aca no estamos discutiendo definiciones, aca
eéstamos discutendo hechos, v la politica contra subversiva [ueron hechos
coneretos, mi pregunta era, JQuien tomo sza decizion para desarrollar esa palitica,
usted el Presidente de la Republica? DILJG: De mi parte mia, pero & del sefior
Fresidente de la Replblica acd esta presente, con su venia sefor Presidente se la
pueda formular no?.- Acte seguido el sefior Director de Debates interviene 7 se
dirige al testigo: Haber sefior general, se trata de establecer 51 ess politica, gue
usted ha senalade esos dos grandes vértice de la politica anudsobversiva de
enfrentamiento al terrorismo, fue una decision de! gobierno o fue una decisiim de

g1 despacho.- Senior Presidente, fue una dscisidn de mi despacha en mi nivel - g¥
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conoce ustéd gue en el mvel del gobierno, ] Presidents de la Republica t#nia
también ese concepto? DIJO; Sefior Presidente, acda tenemos 'a suerle que esté el
sefior ingeniero Fujimort, Presidente de la Replblica, para que de respucsia a esa
pregunta.- No pues general Villanmuewva, eso lo dice usted, 20 sea gue &5 suya su
decision? DIJO: Si, el sefior ingeniero esta aca.- General, no lo que penso lo cque
hiza ¥ sc o comunicd.- Sefor Presidente, lo guo decidid osté sca presente el sefior
Fujimor Presidente de Ia Repiblica.- Acto seguido hace nso de la palabra el
abogado del testigo: Senior Presidente, el lestigo dice que & habla unicamentes de
su nivel, v de otro nivel que sed on todo cdao la persona.- Boguidamente el dostor
Nakasaki Servigin manifiesta: Sefior Fresidente., no comesponde califica- la
influencia que tene la particdpacidn del colega, abogado del testigo en sus
regpuestas, pero =i quiero dejar constaacia, porgue conste en las uactas
correspondicntes, que cuando en el interrogatorio anterior s¢ el preguntd por el
Conscjo de Delensa Macional, se le prepuntd por la directiva de golicrnoe, s¢ le hizo
una pregunta mildy ooncreta Jouales fueron las ineas polittces que se establecis en
es5a directiva de gobierno?, y es8 a la respuesia :_ie egd pregunta gque senselo dos,
ahora responde que su decision ¥ cue el F"l'ra.idcn!e-dc la Repitlica responda que ea
la suya, en todo caso dejo constancia, mas altd de la legitimad de la Parte Civil para
volver a preguntar sobre el mismo tema, que esto ya ha sido preguntado v gue o
testigo en la audiencia anterior va respondic gue la linea politica gque se estabiecid
tuvo dos caracteristicasas que va se han sefialada - Al respecto el sefior Director
de Debates scfinla y se dirige al testigo: 5i, 2cé lo tenomos claro, esta regisiredo
en acta; sefior general, las preguntas que e le formulan a usted 28 pare que
wnlorme acerca de su conocmmiento; ahorz bien, ya usted ha dicho gue usted adopto
esa politica antisubveérsiva, esos dos grandes ¢jes, gno es cierto?, le prepunto
Ltamien, v ¢s |la base de este interrogatorio gue yva ha sido reiterado, pero en base a
SuU respuesia merece una aclaracidon ullerior; entonces, ¢Ecas dos polticas, esos
dos ejes de la politica antisubversive, fueron dizpuestor por ol gobierno a travis de
una directiva gobierno? DIJD: No recuerdo s1 fue a través de una directive de
gnbiernoe, no lo recuerdo.- No e acuerda? DEJO: Mo lo recuerdo doctor, pero oomo
repito, fue la base fundamental pare afrontar este nefasto hecho de la subversidn.
Seguidamente, v ante el pedido del testigo de hacer uso de los servicios, el
sefior Director de Debates dispone un breve receso de la sesion, a fin de Juego
proseguir con el interrogatorio el testigo Villanueva Valdivia.- s==s=s=s=s=sssans
Eeiniciada la audiencia el sefior Director de Debates dispone el ingreso del
testigo al recinto de la sala de mudiencia, quien ingresado continua sizndo
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interrogado por el doctor Carlos Rivera Paz: General Villanueva, respecto del rol
del Presidente de la Repiblica =n la estrategia contra subversiva guisiera hacerle
algunas preguntas, gel Presidente de la Republica coordinaba directamente cor los
clementos militares para el desarrollo ¢ cjecucian de acciones contra subversivas?
LiILJO: Esa pregunta sefor doctor ya se tratd en la sesion anterior - General no
recuerdo smeeramente.- Doctor Rivera, no lo recuerda pero le indicd que en algunas
aportunidades ¢l sefior Presidente se reunia con el Comando Conjunto, pero va s
tratd, ese tema va fue matado en la sesidn anterior, asi que no me toca reiterarla
doctor,- General, yo no me estay refinendo & las reuniones con los jefes del
Comande Conjunto a las que usted efectivamente hize mencidn, me estoy refitendo
8 los clementos militares operativos que desarrollan, que cjecutan operasiones
conira subversivas.- Doctor, también ese tema se toct en la sesidn anterior, que las
operacionss son conducidas por el Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas.-
Diganog general Villanueva, ¢Cudl fue €l nivel de coordinacion que existio para ¢l
desarrollo de operaciones contra subversivas entre el Presidente de la Republica y
las Fuerzas Armadas para el ingreso del propio Presidente de la Repuiblica y
elementos militares en universidades pablica del 'ﬁais? DILIC: Doctor, gpodria tener
la gentileza de repetr la pregunta? - Claro quc si general; e detallo mejor; entre
maya y julio de mil npvecientos noventa y uno, el Presidente vigitd entre cinco & seis
universidades publicas, la San Marcos, La Canruta, la Universiclac Nacional del
Centro, mi pregunta e:&, ¢Cudl fue el nivel de coordinacion gue existic entrs las
Fuerzas Armadas v la Presidencia de la Kepublica para desarrollar esa operacon?
B1JD: Mo lo recuerdo, desconozco doctor.- ¢Desconocid usted siendoe Comandante
General del Ejéreito de una operacion contrasubversiva como el mgreso a [as
universidades piblicns entre mayo v julio de mil novecientos noventa v uno? DLICE
Doctor, no se atarmé que de eso no conocia ¢ Comandante Génera , cuando esa era
un hecho que o realisé el gefior Presidente Conatitugional de s Repablica -
Cteneral, pero participaron clementos militares de |z Segundn Regidm Militar por lo
mienos en ¢l caso de La Cantuta v San Marcos.- En este acto el sciior abogade
defensor del testigo interviene v sefiala: Con st venia sefcr Presidente, 2] teetigo
ha dicho que va contestdo en la sesign anterior, ¥ acaba de manifestar que
desconocia, lo acaba de decir al contestar ¢sa pregunta.- Acto seguido el doctor
Nakasakl Servigon manifiesta: 51 me permite apregar sefior Presidente, como ante
la nepativa el senor abogado de Ta Parte Civil preganta con 1odo derecho, dpor qué
uated no conecia?, sern importante preguctarle como un temsa antocedentes, 21 con

el Comandante General del Ejército, ¢l Presidenie tenia que hacer ese tipo de
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coordinaciones?, porque de repénte las enia que hacer directamente corl las fcnas
o zub zonas, v entonces no tendria por gué.- Al respecto el seflor Presidente del
Colegiado sefiala: Ese es el dominic de la Parte Civil si quiere preguntar si lo hace
o no.- Retoma el examen al testigo ¢l sbogado interviniente de la Parte Chdl:
Digame general. sUsted tomd conocmmiento o fuae informado por su Comands que
__/ luego de la visita del Presidente de la Repiblica a estas universidades piblicas se

mnstolaron bascs contra gubversivas en diversas universidades? DLW Mo deoctor,

como vuelvo a repeticle, v despucés tal veéz a abstenerme a darle respuesta, €50 o
veia el Comando Conjunto, y de haber sido necesena alguna coordinacidn la habra
hecho con el Comandante general de la Regidn porque era au dmbito, no era drbito
del Comandante General del Ejércita.- ¢Quién representaba al Ejército Peruaso =]
afo mil novecientos noventa ¥y ano en ¢l Comando Conjunte de las Fuc-zas
Armadas? DIJO: Dactor, tenga la amabilidad de repetirme la pregunta.- No hay
problema general; 20uwién era la persona que representaba al Bjéreito, &n la
direccion o el alto mando del Comando Cenjunte deé las Fuerzas Armadas el afis mil
novecicntos noventa ¥ uno? DLIC: Doctor, esa £poca también yva se traio en la
sealdn anterior, vy precisamente la hizo notar un s2fior abogado aca oresente, v no
g ai zea el tdrmino presente pero ol Comando Conjunto era un colegiado, habis un
Fresidente v lo integfaban los otros dos Comandantes Generales de otros Institutos,
asi que ¢l reprecacntante, entre comillas, porgue ro es represcotante, s no un
miembro, era el Comandante General del Ejército.- 0 Sea QUE 5U PECE0na €ra
quien represcntaba al Ejército DLIO: Mi persona - ¢Y siendo usted parte do ede

Srgang colegiado, el Comando Comjunts g le informoe gue se estaban desarrollando

L ; £588 gperaciones contra subversivas ¢n las universidades? DLIO: No recusrdo of se
\ 'E trald, si se informo sobre cse caso.- Diganos general Yillanueva, ¢El Presidents de
', i J la Eepiblica podia dar rdenes directas a los slementos militares? DLIO: No doctor,
Iﬁ r porgque si el sefior Presidente Constitucional de la Eepablica tenla una necesmdad de
" * - darune orden lo haria por los canales normales del comando.- General Villanuszva,
/ * le pregunto esto porgue agui ha declarado 21 general del Ejército de apellido Ramal

-

{" : -‘{ Fesantez, guien el afo mil noveci=nios noventa v uno era Jele de la Division de
Fuerzas Especiales del Ejércite; v & he seéfiplado que recibe una order del
Presidente de la Repiblica de asistir a La Cantuts con sus efectives militares para
borrar las pintas de Sendero Luminceso en esa casa de estudios, (Usted tomd
conocimientn de eso? DLIO: No lo conocis, ni lo hubiera permitids, con el respeto
gue se merecia ¢l sefior Presidente Constituciongl de la Bephblica, v =1 ¢sc ha

manifestado ¢l sefior genieral Cennr Ramal Pesantes, deberd ser necesario haces las
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explicaciones gque sean perlinente:.- Bien genergl, muchas gracigs; otro wema muy
puntual pars ingregar a una Witima linea de nterrogatorio; diganos, JLa realiznsion
de operaciones especiales de intehgencia estaban a cargo de los aparatos de
inteligencia del Ejército? DIJO: En este acto el testige se dirige al sefior Director
de Debates: Sefior Presidente, yo aca he sido convocado para dar mi testimonio,
como va usied misme lo ha aclarado sefior Presidente, aobre el caso especifico de
Barrios Altos, porgue los otros dos o tres grandes hechos se realizaron fuers de mi
periodo de comando, ¥ en este ¢ase he venido a cosas concretas v no he sido citado
como perito, [ ¥ no para responder prepuntas como ) sl conocia usted, cudl fuc la
convocaleria?; por eso con todo respeto sofior Presidente no dessariza contestar esa
pregunita.- Al respecto el sefior Director de Debates precisa: Senor gencral, le
voy hacer una aclaracion para fijar ¢l ambito de la pregunia; cstamos entre otros en
Barrios Altos, en la gque ahi usted era Comandante General del Ejército; los ca-gos
que se ventilan aqui, por lo menos algunos de los cargos, se dice que los autores de
este hecho intégrarian un equipo de mteligenma, ¥ que aeran miembros del Ejérecita
Peruano, esa cs la base de la imputacidn; entonces, la pregurnta que s= e hace agui,
Bl queremos enmarcar €1 afno mil novecientos noventa ¥ ung, cs pertinente porque
aharca un dato de hecho gue ustied lo afirmara, lo negard, dicd o gue tenga por
convenlente; s un dato de hecho, una operacion especial de mnteligencia.- Aeto
seguido <l testigo manlfiesta: Sefior doctor, se trata de la palabra del sefor
Presidente de este Tribtinai v &era respetada.- Continuando con su interrogatorio
el abogade de la Parte Civil, doctor Carlos Rivera Pag refiere: General, par favor
& ruego me conteste, la prepunta es, sLas operaciones especiales de inteligeacia
estaban a cargo en su ejecucion por los aparatos de inteligencia del Ejéreito? DLTO:
Frimera premisa, porque acd debemos tener premisas, si no 1o que se diga desples
puede ser mal interpretado; primer punto, si ge Leveron a cabo esas operacion s a
que usted hace alusion, o l6gico, Jo normal, es que lo haga los elementot de
mteligencia,.- Sefor Villanueva, mu sepunda pregunta scbre este tema <6 la
siguiente; aqui se ha presentado. inclusive usted ha tenido en sus manos el
miércoles ulnmo, la directiva ndmers cero diegimiete, del Comandoe Cornjunto de las
Fuerzas Armadas, de fecha diciembre del afnoe mil novecientos ochénta v nuevs, en
esa direcliva se reficre que las operaciones especiales de micligensa weridn
responsabilidad del Comando Conjunto de las Fuerzas Armadas, mi preganta ©s la
giguiente, ;Por goe razan el afo mil novecientos noventa ¥ uno, cuando ustad era
Comandante General del Ejército, se dispuso en ¢l manual de mtehgeneia que Heva

su nombre o suU autorizacidn, para gue csas mismas operacicnes especiales de
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inteligencia sean planificadas por el Servicio de Inteligencia Nacional? .- En este
acto interviene el abogado defensor del acusado, quien sefala: Sefor
Presidente, me opongo a la pregunte porque el testigo no ha reconocido el manual,
entonces al no haberlo reconiocido, no se le podria formular ninguna pregunts sobre
ese manual.- Al respecto €l sefior Director de Debates refiere: Aqul hay un dato
de hechio, gue & ha sido negada, entonces la pregunta sobre ege data de hecko no
e4 periinente, hay un tema de pregunta, la forma como 1o ha hecho.- Acto seguido
solicita el uso de la palabra el abogado defensor del testigo, quien maniflesta:
Eefinr Presidente, ademas el gerieral Villanueva ya contestd en la sesidm anieror.-
Seguidamente el doctor Rivern Paz refiere: Scior Presidents si me permile, ro le
estoy pidiendo al testugs gque hagn un reconocimientoe, ¥o también he escuchads que
¢l dice no reconocer que autonzado la publicacion del manual, mi pregunts viaen ¢l
sentido de por qué razon hay ese cambio de la direccion de las operaciones
egpeciales de inteligencia, del Comando Conjunte al Servicio de Inteligeacs
Macional.- El sefior Director de Debates refiere; El testigo niega ls autona d- cse
manual, eso es lo que ha dicho en la sesion pasaci,.- El doctor Carlos Rivera
sefiala: Si sefior Presidente, pero no |2 estoy preguntando si & es el autor del
manual.- Precisando el sefior Presidente del Tribumal: Peroosi hav una base, =i
uated se ampara en la pregunta, en lo gue dice ese manual, v ese manual he ado
rechazado, no ha side reconocido, entonces no hay base en la linea de pregunta,
por ess simple razing Retoma su interrogatorio el abogado intervimiente:
Ceneral, la estratega contra subversiva, la gue se venia aplicando el ano mil
novecientos noventa v uno, :Comprendid (& violacion de derechos humanos? DLJ0:
En este acto el testigo sc dirige al sefior Director de Debates y sefala: Senor
Presidente, la pregunta 1a considero impertinente.- Al respecin el sefior Presidente
s¢ dirige &l doctor Rivera y sefiala: Pero filcse sefior abogado, wwdo fo que ha
dicho el senor testigo sobre la politica gque imprimié dursnte su Comando ora
respeto a los derechos humanos, entonces preguntar eso es una redundancia; v un
tema gue va ha absuelto el tesugo.- Manifestandc €l doctor Rivera: Gracias sefor
Presidente, vamos a tomar en consideracion su recomendaciin - Seguidamente e
abogado interviniente prosigue su interrogatorio: CGenerzl, pero entonces la
pregunta que quisicra hacerle es, ¢Por qué razon usted creo, éntiendo que en abril
del afio mil novecientns noventa ¥ uno, una Secretaria de Derechos Humenos =n |a
Comandancia General del Ejércitc? DIJO: Con su permiso sefor Presidenie, esa
pregunta la hemos tratado al cansancio en la eésion anternor ¥ durante esta sas1an,

va varias preguntas me han hecho, v que no eran de los derechos aumanos dector,
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€U para que me asesore ¥ me haga un seguimiento mas ecstrecho del fendmmeno
subversivo, por favor.- General, crec gue estamos corfundiendo, ne estoy
preguntindole sobre el comité de asesoramiento, le estoy preguntando aobrz Ia
Secretana de Derechos Humanos gue usted ha referido cret.- Seguidamente
interviene el abogado del testigo gquien sefiala: Schor Presidenie, con su venia,
aquisiera explicarle al testign que la pregunta es 8 4 ered una oficina, un despscho
sobre derechos humanos en la época gque fue Comandante General, esa cs la
pregunta, =i €l creo.- Acto seguido el testige sefiala: No, no cree ninguna aficing
especial de dereches humanes - Continua el interrogatorio el dector (Carle
Rivera: General me desconcierta porgue entiendo que usted en su declaracidn del
once de octubre del afo dos mil uno manifiesta que ecred une Secretaria de
Derechos Humeanos.- Al respecto el sefior Director de Debates precisa: Vamos &
ubicarnos porque si es un dato la leemes ¥ con cso supcramos taodo.-
Seguidamente el doctor Rivera precisa quoe la declaracion es de fecha octubre
del afio dos mil une.- Ubicade el documento el sefior Presidente se dirige al
testigo y sefala: Genera Villanoeva, vamos a leer sefor general sus declarasiones
sobre ese tema, con eso aclaramos el ema.- Leida la declaracion del testigo
Villanueva Valdivia requerida el seior Presiente se dirige al testigo ¥y
manifiesta: Scfor general shi aparece que usted cred ests oficina, shi aparece,
¢ue tiene usted que decir? DIJO: Sefor Presidente, ahi hay una ala
interpretacidn, ssabe p;:nr qué?, no se trataba de una ohcing de deérechos humenos
especihcamente, sine a esa coficina de coordinacién, de ver las cosas contra la
subversion, gue |lefe el general Petronic Feméndes, vo gacrid referirme a ese
asunte, a csa =ecretaria - Aecto seguido interviene el abogado defensor del
testigo ¥y sefiala: Senor Preswdente, en esa alirmacion que aparece en fa lectura no
ge dice que so cred una oficina, sino dice gue hubo preocupacion por log derechos
humanos, por lo menos es la lectura que vo tengo.- Al respecto el sefior Director
de Debates sefiala: La lectura es la lecoura. lo gue dice, dice el texto, v 1o quz se
firma, se firmo, pero ya la aclaracién la ha hecho, ya veremos, y ya se valorard, pero
1o dicho, diche esii.- Retoma su interrogatorio el abogado intervinieate:
General, sobre la basze de la respuesta que usted esta dando, ¢Entonces debemos
considerar gue no ge ered ninguna oficina de derechos humanas? DLRIO: No'se zred
¢n forma especifica ninguna ofician de los derechos humanos, pero era una gran
preocupacion que tenia el comando del Ejército v que a tocas esas dependencias
fue me asesoraban para hacer frecite 8 este gravisimo problema, tenian como des

contral la gran preccupacidn del gue hable, por el respeto de los derechos

e S —— T —— TP = - i i i i 0 W P i« i i £ 1 PR § 1 i § EPPF] S BTN T I e T U e a—
Acta N T8 - Testimonial Villanuewa Valdivia Paginn 31



T

.
ral ol "
—.—_F.!.—ﬂ.- T

He CElE I;|_'_\-1|_ Lugrtm

e

o

by b E

humanaos, por ¢l respeto a las personas.- Diganos geaeral, JEsa preocupacion tenia
como sustento el hecho que habian violaciones de derechos humanos en la guerra
contra subversiva? DLIG: Doctor, por (aver yo le diria que me libere de la respuesta,
fusted no ha segnido viviendo eatos afios en que se han ventilado estas cosas?, y
usted me pregunta: “;habia violaciones s=fior general?, como pues doctor, (acaso
desea gque yo le iustre en ese asunto?,- Totalmente general, pero no & mi 5 30 al
Tribunal sefior general- Pero doctor Hivera, gdesea que vo lo ilustre en ese
problema?, por favorll gno ha leido los medios de comunicacion, los juicios gque
hulbxo ahi? por eso yo me relevo- En este acto interviene el sedor Director de
Debates dirigiendose al testigo: Schior general, usted ha hablado que hen
ocurrido excesos, suceden excesos - Senior Presidente, hubo excesos, doctor & pasar
que he diche que no he venido come perito; doctor én este tipo de guerra en toco 2l
muando se cometen excesos, por su misma natursleza de este tipo de luchas.-
Frosigue su interrogatorio el doctor Rivera Paz: General, €508 ex0ces08 gue wsted
califica fueron investigados, ¢Fueron eventualmente investigados y sancionadni par
el Ejercita? DLIO: Fueron debidamente investigados en el nivel correspondients de
fiscalizacidon, v como debe sor de su  conocimicnto, debida v justamente
sancionAados.- General Villanueva, e guisiera mencionar algunos casos concrotlos,
para no entrar a hipotesis o Informacion general; por glempio, le vov 8 mencionar
algunos casos ccurmidos el afio mil novecientos noventa v Uno, la desaparicién de
las autonidades de Chyschi el catarce de abril del afio mil novecientos noventa y
una, heche perpetrado por ¢l entonces tenientle Collins Collantes, dFue investipado
por el Ejército? DMJO: No recuerdo paro estoy seguroe que fue am que, pero tivo que
haber sido investigado, de mas es:a decirlo que debia de ser invesudgado, v d: ser
cticontrade culpable someterio o la justicla  correspondienite.- Diganos safor
Villanueva, las desapancienes de las autoridades de Huancapi enn Avacucho hecho
perpetradn ¢l diecinueve de abril del ano mil novecientos noventa ¥ uno, par
personal del Ejercite me parece gue és el teniente Hendezd ¢l principal responschle,
dFee investigado por el Ejéreito? DIJO: Doctor, vuelvo a reiterar que practicamsnte
c8d pregunta ya se formuld, ¥ ya se dio respuesta, gen gqué sentdo? que eno se
produjo en un drea en este caso a nivel division o en términos de sub zena, v por lo
tanto el jefe de esa sub zona luve que haber ordenado la investugasion
correspondiente ¥ hacer las denuacias que fucran pertinentes.- Diganos Geoeral
Villanueva, s5¢ mvesiigd o sc sanciond |4 desapancion forzada de los hermeanos
Orlando v Dante Landa Rosales desaparecidos el primero de mayo de mil

noveciéntos noventa y uno, eatadiantes de Ila Universidad de! centro; o la
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desaparicién tombién de otro estmadiante de la universidad del Centrn, Cesar Viichez
Eimeon perpetrado el veintiocho de mayo del afio mil novecientos novenia ¥ uno
es08 hechos fueron investigados? DLIO: No lo recuerdo sefior doctor, no lo reclerdo
¥ recién estoy tomando conedmiento de esta informacién que usted estd dando.-
Entonces sefior Villanueva, ese comité de asesaramiento 3 quien ustsd le
manifestaba ¢ expresaba su preocupacidn por el tema de derechos humanes, ¢No
toma conocitiento de esos hechos gque se eataban perpetranda en el interior del
pais? DIJO: La verdad dector usted me esta trasladande al ano mil novecientos
novenia. ¥ uno seplin el organoe de ssesoramicnto gue @sta al mands de un eefor
general, jque =i g2 Je lomd conocimients de esto? no lo pedria afinmar, ¥ & lo torad y
ese senor gensral un hombre leal no l= hubiera dado conocimiento con las
recomendaciones pertinentes. - Sefior Villanueva, tratando un poco de contrasisr su
dicho de que serian excesos lo que usted & mencionads como violacidn a derechos
humanos, me voy A permitir leer unas cifras de la Defensoria del Puekls, &8 un
documento olicial del Estado Peruano, en relacion a des zonas gue en su
declaracion de octubre del dos mil une, que usted dice tiene mucha prescupacion,
Avacuche y el Huallaga; mire uvsted el afio mil novecientot noventa v unc en
Arvacuche hubicron sesenta y cinco personas desaparecidas. ese mismo &fc <o el
Frente Huallaga huhisron ciente treinta v seis personas desaparecidas; (Esooa
usted le parece un exceso, la cantidad de personas desaparecidas registradas? - En
este acte interviene :]}auﬁnr Dircctor de Debates y se dirige al testigo: Aca hay
gue hacer primero una correccider o un dato previo, (Qud sabe nsted de psas
estadisticas que dicen que desapsecieron por un lado noventa ¥ circo, v por otro
cienio treinta ¥ seis, sabe ustec de eso, le consta? DIIO: No conpsco sefor
Presidente, no conezeo en detalle sino en términos macros, de que s es verdsd de
que hubo esas desapariciones, pero también no noe olvidemos que también hubo
muchos heroes en las Fuerzas Armadas particularmente de nuestrs Ejércite ¢n ia
lucha que se han presentado pars hacer frente a este fendmerno de la subvereion,
que tanto dano estructural ha hecho a nuesiro pais, gracias sencr Presidenne.-
Progigue su interrogatoris el sedor abegade intervinieate: Digancs sofor
Villanueva, esas desapariciones, que entiendo usted eventualmente fuvo
conocimiento, gLe fueron reportadas por alpuna instanca o dependencie del
Ejéreito Peruana? DLIO: No recuerco pero por faver doctor, no la recuerds, parn
coma comprendera sc trataba de lo mas noole que tene la pérsona, €l derecho a su
vida, y si cra asi en el nivel correspondiente y en la autondadd correspondiente Luvo

que romar las medidas correspondientes para hacer la investigacion, v come dije
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anterinormente, de hacer la denuncia al respectivo canal de justicia o & Tribunal de
justicia.- Para finahzar sefior Villenueva, Usted tomd conocimiento que la DINTE
an enero del ane mil novecienios novenla vy uno habia destacadoe persanal del 3[E a
la ciudad de Huamanga en Avacucho para desarrcilar operaciones especiales de
inteligencia? DIJO: No doctor.- dUsted fue informado durante el afo mil novesientos
noventa ¥ uno gque sse squipo dz inteligencia jefzturade por €] Uamado agente
“Carrion”, perpetrd diversos crimenes, e asesinato del periodista Luis Morales el
ascsinato de 1a ex alcaldesa de Huamanga, Leonor Zamora, y olros por o menos
diez crimenes en la ciudad de Huamangs, usted fue informado de esc? DLIO No
doctor.- En este acto interviene el doctor Nakasaki Servigdn y sefala: Sotior
Presidente, una precisiin con respecto alas preguntas, como ¢s un abogade quicn
esta formulando que se a cometide un crimen, 8 pudiera por favor precisarse 51 ya
existe sentencia, 51 es0 va ha sido delerminado judicialmente - Al respecto el sefior
Dircctor de Debates se dirige al doctor Rivera y sefiala: Bueno, esta haoblando
sobre la base esa informacion sefor abogado, Jen qué documento oficial consta?
DLIO: Senlor Presidente, consta en el informe de inteligencia de la DHireccidn General
de Inteligerncia del Ministerio del Intedor, de |:-|:'L-1:1|:|rr del dos mil une.- JEsc ha
generado un tramite judicial, esta en tramite? DIJO; S¢ ha imiciado una
investigacion en e Ministerio publico en Ayacucho.- Seflalando el doctor Nakasald
Bervigon: Entonces {écnicamente todavia no poedria lamarle un comen.-
Precisando el sedor Presidente del Tribunal: 5i o sea lécnicamente es derto
wenicamente.- Manifestando €1 doctor Rivera Paz: Pcro ostan no?, son
asesinatos, - Refiriendo el doctor Nakasaki Servigén: Mucrio, pero puede cecir
usted asesinatos, v un abogado menos - Preclsando al respecto el sefior Director
de Debates: Pero cotendemos ¢l objetive de la pregunts, mas alla gue
cologuialmente uno puede hacer muchas cosas.- Segunidamente ol sciior
Fresidente inguiere al testigo: General, perc en estricto sentido, JUsted no fue
informado que se habrian perpetrado esos hechos en esas zonas. no sabin, a0 le
dieran nada? DIJO; No me han informado senor Presidente.- Acto seguido €l senor
Fregidente cgde ] dso de la palabra al doctor Rivera a A que conlnids sy

interrogatorio; manifestando el doctor Carlos BEivera que =u intérrogatoric bha

concluido.- === == SRS Er s e o e
Acto scguido el seiior Presidente del Tribunal, doctor César SBan Martin Castro,
asi como el sefior Vocal Supremo, doctor Victor Prado Saldarriaga sefialar no
hacer preguntas al testigo.. ======== == T
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Seguidamente examina el testigo el zehor Veeal Bupremo, doctor Hugo
Principe Trujillo, como sigune: general, sole para que sclare algunos lerias;
cudndo usted era Comandante General del Ejército;, ¢Quién cra jefe de la DINTE?
DLIO: El sefior general de brigada, Juan Rivero Lazo.- ¢Con este sefior usted tania
reuniones permanentes de trabaje? DLIO: Doctor, Ia ebligacion del general Juan
Fivero Lazo era de informarme en [a primera hora de algin aspecto gue era
necesario gue vo lo conociera, v tomars las disposiciones nécesarias para qQue pasen
a la direccion pertinente, y me presente la récomendacion de la direccidn gue
deberia tomar.- General, usted dijo que come consecuencia de la reunién con el
general Juan Rivers Lazo se hacian informes, ¢Come consecuencie de esta revnion

a usted le reporto de los hechos de Barrios Altos el general Rivers Lazo? DIJCH No

sefior doctor.- Con lo que concluyl - S=ss=sssssssapsEessssssssss=s smmizmm
Acto seguido el sefior Presidente del Tribunsal interviene y se dirige al testigo:
Muy bien, el Tribunal & concluido con usted y agradece con mucho énfasic s
voluntad su presencia ¥ haber ofrecido informacion gue nos va a Servir para sclarar
estos hechos, muchas gracias puede osted retirarse.- En este acto el sedor
testigo procede a retirarse del recinto de la sala’ de andiencias.- Seguidamente
el sefior Director de Debates consulta a la sedora secretaria cuales son los
testigos gue faltan declarar, a3 lo gue la sciora secretarla schaln: Sonor
Presidents, quedaba pendiente el testizgo afrecicdo por el Ministerio Publico, el sefior
Arciniega Huhy, del .:uaij tenemos informacion oficial que actalmente 8¢ SnCUEAra
residiendo en los Estados Unides, imcialmente conseéguimos |lp direccion ubicacla en
]?u Florida, pero Iuego se nos ha alcanzado otros datos de su domicilio en la ciudad
r.;h: Washington.- Manifestando ¢l sefior Presidente de la Bala: % cnticndo gue
tomo un testizgo de la Fiscalia habia ofrecido hacer unas diligencias y determirar 5
insiste © no en ese testimonio, s=for Fiscal Bupremo.- El sedor Fiscal sedala:
Sciior Presidente mas o menos aprozimadamente <l términe que nos demoraria
entre la confeccion del exhorto correspondiente ¥ Su remision estamos hablando
aproximacamente de veinte a veinticineo dias, yo no 52 si la Sale puede considsrar
este término para efectos de levar acabo el exhorto, en todo caso sefor eate la
Fiscalia tene listo va el interrogatorio correspondiente, yo no sé s lag parles
también van ha formular su interrogatorio para que pucda scompadasss al
exharto.- Precisando el sefior Director de Debateg: Una cosa sefior Fisca, (s
Fiscalia lo habia ofrecido corno prueba se habia incorporado v es para que declare
agui, para gue declare en el acto oral, gahora usted esta planiesnde que s

declaracién e tome por exhorto? - Sefalando el sefior representante del
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Ministerio Pablico.- Scnor Presidents, o gue pasa ¢s o que en @ contenido del
documento gue nos ha transmitide el Consulads de La Florida nos dice que el
general tiene su domicilio en La Florida, v después que se habia trasladace o
Washingion, entonces también nos sugien: la posibilidad gue se pusda inerrogar o
hacer el mterrogatorio via exhorto, entonces frente & la impesmibilidad, porgue agqui
lo gque hav necesidad de contar es cont log medios correspondiente para el trasade
del testigo, ¥ de eso lamentablemente ne disponemaes, entonces la otra opoién seria
el exhorte, péro e2o en todo caso yo pongo a consideracion de 1a Sala, serian mas o
menos unos veinticineo dias,- Sedalando el sefor Presidente del Tribunal [a
idea es que esta es una declaracidén plenaria y tiens que hacerse ante el Triburial, y
la prucha, v una declaracidn medianie exhorto oo habia side planteada; ghora, por
¢l momento que se plantes es mas complicado. la dea €5 que entiendo quo sena
una prucha impnosible en principio porque la Fiscalia que es responsable d= la
convocatoria no tendria los medios para traer 3 este 1estigo.- Refirlendo el sefior
Fiscal Supremo: Bucno sefior Presidents, tendriamos en todo oaso que haocer las
gostiones porgue cuando se ofrecid el testimonio no sabiamos cual cra el paradero
del general, v luego ya de las adagaciones se--ha establecido que esta e &l
extranjern.- Manifestando 2] sefior Presidente: Lo que tiens gue determinar a
Fiscalia claramente ss st es posible la presencia del testigo, st me dice gue es
posible, la notificacion ¢s consular para gue e prescnte, obviamente como co claro
los pastos corren por quién ofrece la prueba, depende de ustedes, en todo caso
ramos a dar upa pportunidad & ja Fiscalis para que determire su nivel de
posgibilidad - Precisando el sefor representante del Minigterio Pablieo: Corracte
senor Presidents, vamos & hacer la consulta v el dia lunées estariamos va
exponiendo la conveniencia.- Precisando el sefior Presldente: Ya muy bien,
entonces dicho esto el proximo testige ya para este lunes va a ser don Nicolas
Hermosa Rios, va hacer citade para que ya declare, entonces sugiero a las partes
tengan listos su pliege ¢ su rol de preguntas.- En este acte solicita el uso de [a
palabra el sefor acusado, Alberto Fujimeri Fujimeori, guien concedido que
faera sefala: Scrior Presidente muy brevemenie; los conceptos de adhesion de La
poblacién v de aplicacidn de la inteligencia, Aguraban en todes los manuales, er las
directivas, se mencionaba constantemente en los discursos pero en la practica eran
letra muerta al momento que yo asumo mi gobierno, lo oues 2o mt despacho (e
temar la decizion politica, de hacer realidad esta politica de adhesidn a la poblasdn
v del desarrolle v de la mteligencia con- acciones concretas & favor de la poblazzon

mas neccaitada, ¥ particularmente en las zonas dominadas o infiltradas paor los
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terroristas, esto con abras, con maquinarias adquiridas para las Fuerzas Armadas'y
mi presenca personal en todas esas zonas, es decir existia pero en la practica no se
aplicaba estas medidas, grocias.- Soguidamente ol sefior Director de Debates
refiere: Muy bicn, diche esto entiendo que para la proxima sesion la defensa hibia
pranteado hacer una incadencia acerca del dooumento, ¢l Amicus gue nos habia
planteado no elerto, habia planteads hacer una incidencia.- Precisando el doctor
Nakasaki Servigon: Senior Presidents, la Sala habia puesto.- Manifestando el
sefior Presidente del Tribunal: Mo doctor, pero por supucsto, habiamos deado
para |las partes, ¥ creo que asted dijo: "voy a plantear una incidencia sobre €l Tema’,
la Bala lo ha puesto en conocimiento v que ias partes se pronuncien, nasatros no
decimos rada, en todo caso como base 8 una incidencia sobre =i és un Amicus o
na, qué significa; si debe ser incorporado o 1o gue fuera, se va a plantear, entcnces
o planteo que las partes yva e¢ infonmen para que exista un debate intéresante y de
altura, a saber de un tema que es nuevisimo, que es un tema NUEVD, 25 un tems no
tratado en la jurisprudencia nacional, entonces invocaria que se asuman el nivel de
mformacion que correspondan, julcio de admisibilidad de ese documento, no =& st
puede ser el préximo lunes o para €] praximo miércoles, como ustedes fguiesan,
como esle s un tema que tiene lapsus cuando ustedes guseran, €] lines o el
micércoles - En este acto el sedor Fiscal Supremo consulta al sedor Presidonte
si puede ser el miércoles, a lo gne éste altimo sefiala: Entonces el miérooles
vamos a abrir un campo al imiciar la audiencia para discutir un tema tan
mportants ¥ tan nu:uw:-it o como este- Ea este estade ol seier Dircetor de

s dispone suspendkr la andiencia a fin de proseguir ¢l dia lunes sicts de

de la mafana, sesién en la que =¢ dard indcis al
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