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AV. 19-2001 [Acumulado al AV. N° 45-2003)

D. D. César San Martin Castro.

En ¢l recinto de audiencias de la Sede Judicial ubicada en el ex fundo Barbadillo
del distrito de Ate Vitarte, siendo las nueve de la mafiana del dia viernes diez de
octubre de dos mil echo. con la concurrencia de lev, se contnuo en audiencia
piablica eon el juicio oral seguido contra ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI por
delito contra la Vida &l Cuerpo v la Salud — Homiecidio Calificado - Asesinato - en
agravio de Luis Antonio Ledn Borja, Luis Alberto Diaz Ascovilea, Alejandro Rosales
Alejandro, Placentina Marcela Chumbipuma  Apuirre, Octavio  Benigno
Huamanvauri Nolasco, Filomene Ledn Ledn, Maximoe Leén Ledn, Lucio Quispe
Huanaco, Titn Ricardo Ramirez Alberto, Teobaldo Rios Lira, Manuel Isaias Rios
Pérez, Melly Maria Rubina Arquinigo, Odar Mender Sifuentes Nufiez, Benedicta
Yanoue Churo y Javier Manusl Rios Rigjas, .Juan Gabriel Marifio, Bertila Lozano
Torres, Dora Ovague Flerro, Robert Teodoro Espinoza, Marcelina Rosales Cardenas,
Felipe Flores Chipana, Luis Enrique Crtiz Perea, Richard Armando Amare Condor
Heraclides Pablo Meza v Hueo Mufioz Sanchez; v Lesiones Graves ¢n agravio de
Matividad Condorcghuana Chicana, Felipe Leon Ledn, Tomdas Livias Ortcga y
Alfonga Rodas Albitres! v por delito contra [a Libertad Personal — Secuestro - en

agravio de Samue] Dyver Ampudia ¥ Gustave Gorriti Ellembogen.====ss=s==azazaa=

Presente el sefior Fiscal Supremo adjunto doctor Aveline Guillen Jaureguni.=====
Presente el acusado ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI, con sus abogados: Cesar
Nakasaki Servigon. Adolfo Pinedo Rojas. Gladys Vallgjo Santa Mana y Rooio

Presente también <] doctor Victor Manuel Wuest Chaves defensor de oliclo
designado por ¢l Ministeria de Justicia a csta Sala,s=s=ssssssrmasseas=s=sns===
Presentes asimismo el setior Relator v la sefiora Secrotaria de o Sala =essszus==s

Acto seguido ¢l sefior Dircetar de Debotes da por inafaurada b3 centesima quinta
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En este acto el sefior Director de Debates pregunta o Jos partes intervinlentvs s

tivrnen  observaciones que formular @l actas de la centésima  tercera sesion




manifestandoe los mismos gue no, por lo gue se da por aprobada, siendo suscnta de

Secretaria da cuenta que con respecto al ofrecimiento hecho por la defensa del
scfior Alberto: Fujimori con referencia a las copias certificadas sobre felicitncion
presidencial de noviembre de mil novecientos noventa v dos, se ha oficiado al
Ministerio del Interior-a fin de recabar copia certificada de la misma; sin embargo ¢l
SBecretario General mediante oficle numero ¢uatro mil cuarenta v seis — dos mul
ocho = [N = cero se1scientos uno de fecha sicte de octubire del ano en curso,. =cnali
fque enlre sus archivos no obra ninguna resolucion suprema gque st 0LOrgue Wna
felicitacion presidencial de fecha primero de octubre a treinta de diciembre de mul
novecientos noventa v dos, Asimismo la defensa ofrecio la gleculona suprema
recaida en el proceso seguide contra Viadimiro Montesinos Torres por el delito
contra ] arden constitucional - conspiracion para rebehon en agravio del Estado, 1a
misma que ha sido solicitada a la S8ala Penal Permanente de la Corte Suprema v és
¢l eose que la Sala Penal Permanenite ha remitide mediante oficio numeaera des mil
cuatrecientos veintiséis- dos mil oche -5-5PPCS recepoionado con fecha siete de
octubre dltimo, copias certificadas a [ojas trece de la ¢jecutoria suprema - Recurso
die-MNulidad numero mil ss1zcientos — dos mil siete de fecha dicciocho de jumo de dos
mil ocho, del proceso seguido contra Carlos Alberto Bolona Behr v otros, par delito
contrin los poderes del Estado ¥ o] Orden Constitucional — Conspiracdn para
rebelion en agravio del Estado: copia certificads @ fojas cuatro de s gjecttona
suprema - Recurso de Nulidad numero custro mil novedientas cincuenta v ocho -
dos mil scis de {echa once de febrere de dos mil ocho, del proceso seguido contra

Viadimiro Montesinos Torres por delito contra los Poderes del Estado v el Orden

La Bala con conocimiento de laz partes dispone gue s& agregue a los autos,
teniéndose presente en su oportunidad ==sss=sassssnesssssrsaasesaEEEEESS
Seguidamente el Tribunal concede ¢l uso de la palabra al sefior Fiscal a efecto
de que prosiga con la oralizaciéon de la prucha documental, ¢l mismo que
sefiala lo siguiente: Inpresamos al sexto tema que la Fiscalia o denomimado
Recursos econdmicos para el fnanciamiento de las actividades del
destacamento Colina, Primer subtema. Decrefos supremos scorotos de los anos
mil novécivnios noventa ¥ und. mil novecitnoos novinee: v dos vomil aovecivntos

noventa v tres, Primero solicitamos se moorpore o los deboates amles el decreto




supremo niamero dosclentes ochenta y seis - noventa y uno - EF del
veintinuete de noviembre de mil novecientos noventa ¥ wno, cste decrelo
supremo secreto figura en autos con sus antecedentes respectivos de fojas
cincuenta v dos mil doscientos once a cincucnta v dos mil dosclentos veintisicte; en
este decreto SUpPremo secreto Se autoriza una transferencia de presupuesto del
sector publico durante el ¢lercicio noventa v uno hacia el Servicwo de Intelipenca
Mational por un monto de dogcoientos diez mil nuevos solea; aca guiers precizar ha
alpunos documentos gque no fipuran con folio en la relacidn que hemos
acompanado, aca no se¢ ha ubicado el [olic exacto v el wmao, ¥ lo vamos a precisar,
En tal sentido, segunde, salicitamos la incorporacion del ofieio niimero ciento
diecinueve - noventa y uno — SIN del primero de octubre de mil novecientos
noventa y une firmado por el sefor goneral Jubo Salazar Monroe dingido al schior
Viceministro de Hacienda del Ministerio de Economia v Finanzas Alfredo Jaililie
Awapara; esio es en relacion al tramite que mencionamos anteriormente y que dio
lugar al decreto supremo secreto de la trasferencia adicional de presupuesta al
Serviico de Inteligencia Nacional, obrs a fojas cincucnta v dos mil doscientos
veinticines del tomo ciento nuere; en cste blogue estamos trabajando basicamente
en el tomo ciento nueve, tereere, solicitamos que s¢ incorpore el decreto supremo
numero ciento quince — noventa y dos - EF de fecha veintidos de funio de mil
novecientos nowenta y dos que obra a fojas cincuenta v des mil doscientes
veinticcho a cincuenta v des mil doscientos treinta v tres gn el tomo ciento nueve,
también en la condicion de decreto supremd secreio, todos son 2ecretos, mediante
este digpositiva legal se autonzo la transferencia al Seracio de mteligencia nacional
de la suma de tres millones saiscentos mil nuevos soles; puntualizamos que en
cuante & eate decreto suprems ctento quince — noventa v dos se sentala claramente
fque este monto de dinero trasferido al Servicie de inteligencia nacional debera =er
utilizado conforme al proccdimicnio establecide en el decremo supremo  cero
veintisiete - achenta v cince relative:a la acciones reservadas: enarto, solicitamos
que se mncorpore G los debates el decrete supremo secrefo numere ciento
ochenta - neventa y dos — EFP del treinta de octubre de mil novecientos
noventa y dos que ohra fojas cincuenta v dos mil doscientas reinta v cinen v
cipncuenta v dos mil descivntos cincuentia v 2e1s del 1omo clienon nueve, mediante el
cual se putorizd la transferencia de priesupucsto del sector publce con dirdocion al

Servicio de Intelipencta Nacional por un monte de tres millones scisciciitos mil
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nuevos sales; gainte, isualmente =olicitamos que se incorpare el informe nitmero
cereg cincuenta § ocho —-noventa y dos — EF de ociubre de mil novecientos
noventa y dos del Ministerio de Economia v Finanzas, ¢< un informe en relacion &
la trasferencia de fondos por tres millones seiscientos mil soles, el mismo que obra
o fojas cmcuenta ¥ dod mil descientos cuarenta v cince del tomo. cienio nueve;
sexto, asimismo solicitamos que se incorpore a los debates el oficio numero cero
cero ung - noventa y tres — S5IN de fecha once de enero de mil novecientos
noventa y tres del Servicio de Inteligencia Nacional dirnmdo al Viceministra de
Hacienda, Ministeno de Economia ¥ finanzas, economista Alfredo Jathlie Awapara;
este oficio o5 suscrito por ¢ subjefe del SIN el senor Santiapo Zeparra Guevara, el
mismo que figura a fojas cincuenta v dos mil doscientos sesenta v cinoo del tomo
ciento nueve; séptimo, igualmente solicitamos se mcorpore a o2 debates el
decreto supremao numero cero trece - noventa y tres - EF del treinta de enero
de mil novecientos noventa y tres, <] cual tambien tene [a condicion de secreto, v
fipura .a folies cincuenta v dos mil descentos cinoucnta v sicte del tomo ciento
nueve, mediante el cual se autonze la transferencia de la suma de veinte mllones
setecientos ochenta v dos mil doscienios guines nuevos s8oles al Servicio de
Inteligenicta Nacional, ggtave, gualments solicfamos la moorporacion e o
declaraciéon del serior general Jilio Rolando Salazar Monroe gue brinds el
dieciocho de abril del dos mil une ante ¢l Quinto Juszgado Penal Especisl en
prezencia de su sefior abogadoe defensor, ¢l mismo gue obra a fojas treinta mil
sClsClientos selerta :'n- clnco a lreinea 1T.|lJ SelsCLErtias novents } LI L'I.tl tormds sclenla
YV CINCO; Agveno irualmente solicitamos fa incarporacion a los debates orales el
oficio ntimero cuatrocientos sesenta y dos.B cuatro.mil novecientos de fecha
treinta de enero de mil novecientos noventa y une gur figurn a fajas doce mul
seiacientos ochenta v ocho del tomo cuarcenta, este oficio fue suscrito por ¢l sefior
general Juan Rivere Lazo, director de la DINTE v cs en reladion al destague, al
cambio de ubicacion de la unidad gjecutora del Servicio de inteligencia del Ejercito
incluide su personal, esto es, 1a oficing de contabilidad. del 21E a 1o DINTE. Cambio
de la umdad ejecutors del subpragrama cero cuatro punto cera dos; decime,
ipualmente solicitamos la incorporacion a los debates el memordandum numero
seiscientos veintinueve. B-cuatro.a del seis de febrere de mil novecientos
noventd § uno on relacion al destaque de personal de ia unidad ejectforn. esio os

de la oficina de contabilidad de la DINTE &l SIE, o mi=mo que figura o fojas doce




mil seiscientos noventa del tomo cuarenta.- Interviene el sefior Director de
Debates para preguntar: Memorandum seis vemtinueve del seis de febrero del ano
noventa y uno, destague persenal de la unidad gjecutora, del 5IE a la DINTE.- El
Fiseal sefiala: Asi es; asunts, rubro sobre desraque de personal que se indica, o
sea, sirvase dar cumplimiento al parrafo del documento inicial, del SIE pasa a Ia
DINTE, del seis de fechbrero de mil novecléntos noventa v une, a fojas doce mil

\-_,-f'/ seiscientos noventa del tomo cuarenta; undéecimo, solicitames que sc Imodrpofe a
los debates orales el oficio cinco mil ciento ochenta y eche<cince a de fecha

doce de febrero de mil novecientos noventa y uno, suscrito por el senor coronel
Victor Silva Mendoza, jeie del SIE; que figura a fojas doce mil seiscientos ochenta y
nueve del tome cuarenta, asunto pone a disposicion personal que se indica, o ses,
mediante este documento el jefe del SIE da cumplimiento a la erden dictada por el
director de la DINTE. Eso serfa tode en cuanto a la presentacion de los decumentos
er cuanto a este punto. La pertinencia, mediante este bloque de documentes la
Fiscalia desarrolla su tesis en el seniido de que el destacamento de operaciones
capeciales de inteligencia creada en el Servicio de Inteligencia Nacional fue premios
v recompensas v los costos que significd su creacion, fue cubierta con los que se
conoce como fondos reservados, resgrva uno v reserva dos, que administro el sedor
Vladimiro Mcontesinos Torres; nuestra tesis apunta hacia eso. a sustentar que el
Servicio de Inteligencig Nacional cubrid los costos, los gastos que importaba el
dezarroilo de la estrategia de guerra de baja intensidad o conocida como guerra

slcia’ #20 en concreto, nicialmente solicitamos que sé de lectura al oficio numero

ciente diecinueve - noventa y uno SIN del primere de octubre de mil novecientos
noventa v uno, es sola una carilla, que figura a lejas cincuenta ¥ dos mil doscientos
veinticimeo del tomoe clento nueve; asimismo el mlonme numers corg cincucnia v

ncho - noventa v dos de fojas cincuenta v dos mil doscientos cuarenta y cinco del

-

tomo ciento nueve: el oficio numero Ccere cero unog —naventa v res del once de cnero
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de mil novecientos noventa v tres gue figura a fohos ancuenta ¥ dos mil doscientos

sesenta v cingo, o oficio nimero cuatrocivntos sesenta v des del treinta de enera de

St
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mil noveciontos noventa v uno gque figura a folios doce mil setscientos echoenty y

pcho del tomo cuarenta. Con lo que concluyd,=2=ssssssssss= ======2
El Tribunal sin objecidn u oposicion de las parte incorpora las onces plezas
plnnamhu que anteceden para su debate. - Seguidamente por secretaria con
asentimiento del Tribunal se da lectura a los documentos indicados por el
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sefior Fiscal; luego el Tribunal sin oposicion u observacion de las partes

prescinde de la lectura de los documentos no solicitados por el sefor Fiscal. ==

N Seguidamente continia el sefior Fiscal para indicar la relevancia probatoria en
|
]

cuanto a los documentos incorporados que anteceden, como sigue:
Inicialmente podemos sefialar lo siguiente; el oficie de fecha primers de octubre de
mil novecientos noventa v uno suscrito por el jefe del SIN, el sefior general Julio

Salazar Monrec, delimita Claramente gue ¢l Servide de Inteligencia Nacional

IR

decutaba acciones de caracter esinctamente secreto en los frentes mtermo v

EN—

externo; segundo punto, seiala igualmente en este oficic del senor general Salazar
: Monroe que levaban actividades de naturnleza de inteligencia estratégica 3
(operativa, acclones encomendadas por ¢l jefe de Estado, ese es un detalle
I__:i.mpurr.a.m:l:; estos son. como ha dado lectura la sefiorita scorctaria, son los
fundamentos para solicitar una amphacion del presupuesto al Servicio de
."I Inteligencia Nacional, podemos acotar gue en ol exto de ostos decreios supremos
secrelos sefialan que estas mayvores requerimientos de atorgamiento de presupuesto
apuntan a coadyuvar eficazmentle a crradicar la delincuencia terrorista que viche
afectando al pais; en tal sentido en estos decreteos supremos secretos ac catablece
gue el Servicio de Inteligencia Nacional realizd actividades de naturaleza operativa
encomendadas, cneaminadas, al enfrentamiento contra la subversion a clectos de
alcanzar la pacificecidn nacional, por gfempla, en el decreto gsupremn cients quines
- pnoventa v dos s¢ establece que estas transferencias son. como tiene gue ser
destinadas para lo que se conooe como acciones reservadas; sabemos bien que
fquien tenia el control del presupuesto denominado gastos reservados era ¢l sefior
Viadimiro Montesinos Torres. mangjo, administracion v gasto que tuve Montcsinos
Torres por orden verbal qgue dio ¢l sefor Alberto Fujimori; vn tal sentido es una
linea importante a resaltar por la Fiecalia que. es10s rnonios de dinera que weron
teasferidos al Servicio de Inteligencia Nacional tambien fueran administrados por el
sciior Viadimiro Montesinos Tomres, no fueron para gastos cornentes, no fueron
para pagar luz, agua o teléfone del Servicio de Intcligencia Nacional aino que sc
empled para labores de inteligencia estratégica v operativa que realizaba el Servicio
de inteligencia nactonal por orden del sofor Alberee Fuajimori: en fercer lugar
podemos sefialar en este enfoque inicial, ¢1 documents de fopas cincuenta v das mil
doscientos cuarenta v anco donde o Mmntsterio de Econorma v hnanzas hace un

imporiante  deslinde sobhre como s mandja o presupucsto del Servicio de
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Inteligencia Nacional. Claramente establecen montos v sefalan, por gemplo, gue el
monte del presupuesto de ocho millones cuatrocientos treinta ¥ nueve mil
seiscientos freinta ¥ un nuevos soles. de ese monto total de oche millones
cuatrocicnitos treinta v nueve mil seiscientos teinta v un nouevos soles, sicle
millones ochocientos mil corresponden a acciones reservadas; esto es. cerca nal
noventa por ciento del presupuesio; o sea, el presupuestn del SIN casi en su
integridad se destinaba para las accioncs rescrvadas, esto es, para las labores de
inteligencia estratégica ¥ operativa como en octubre de mil novecicntos noventa v
uno suscribio un oficto el senor general Julio Salazar Monroe: cuarto punta indcial,
en ¢l documento de fojas cincuenta v doa mil doscientos sesenta v cinee se sefiala
claramente, como es de su conocimiento, dice el sefior general Santiago Zegarra
Guevara, por indicacion del sefior Presidente de la Republica el Servicio de
Inteligencis Nacional requiers mayores recursos financieros en el gercicio fiscal mil
novecientos noventa v tres, por indicacidon del senor Presidente de |la Republica;
para este enfoque inicial sefalamos que el oficio nuomero cuatrocientos sesenta y
dos, mediante el cual se hace un traslado de la unidad centable o unidad ¢jecutora
del SIE a la DINTE, corresponde a las 1arcas de implementacion, de creacion de este
destacamentn  de  operaciones especiales  de  inteligencia,  conocido  comdo
destacamento Colina, no debemios saslavar la declaracion gque brindo en  audiencia
el sefior Coronel Pino Benamu eén ¢l sentide de gque el SIN fue el guien facilité a
partir del afio noventa v ung mayores recurses econdgmicos a la DINTE, en tal
senttdo el dinero bajaba del SIN a la DINTE ¥ de ahi s¢ procedia a la entrega de
dinero al destacamento Colina. a traves de e5te Mavor Mixime Caceds Pedemonte-

quien era economo del Ejercito Mayor, ¢l paso a la DINTE junto con Santiago Silva

Acto seguido el sefior Director de Debates pregunta: Scenor Fiscal usted se basa
por lo gue dice Pino Benamu.- El sedor Fiscal Indica: 5i lo dije en audiencia,
seftalamos entonces en concreta cual es la relevancia probatoria gue sostiene la
Fiscalia; primero, este blogue de documentos revela gque el senor Alberto Fujimor
tenia cabal conocimiento de las actividades gue realizaba el Servicio de Intehigensia
Nacional: dos, demuestra este bloque de documentes que ¢l seiar ex Presidente de
la Republica. ingenivro Alberto Fupmorl conocia deo o8 foquerimicnios ¥
necesidades ceondmicas del Sdrvicin de Inteligencia Noaciomal, demuestora que ol

seficr Alberto Fupimor en rigos tuso la dltima palabra ¢n cuanto al omasicfo el




Servicio de Intelipencia Nacional. eso fuye no solo de estos decretos supromos
secretos sino de los informes juridicos v documentacion del Servicio de Inteligencia
Maciongl que obra en autos, dooumentacdn que Quye del traimate que se siguid pora
el atorgamiento de mavores requerimientos econdmicos al SIN: tres; el SIN obtuva
Mayvares recursos presupuesiales adicionales en los anos noventa ¥V Uno, noventa y
dog ¥ noventa y treés debidos dnica v exclusivamente a las disposiciones dictadas
por cl =efior Alberta PFujimori; cuatre, [o8 recursos economicos adicionales
transferidos del Poder Ejecutive fucron utilizades para la lucha contra el terrorismo
v fueron ubicados en lo que se conoce como pastos reservados, £so fluve v aparece
en los decretos BUpremos secrelos, ¢ para ser utilizados en la lucha contra la
subversion; q_uintcu, csto nos permite tener delimitade gque a partir del afo noventa v
uno Viadimire Montesinos Torres por orden de Alberto Fujimori tuvo el manejo del
dinero del SIN, del presupuesto del fondo pablico del Servicio de Inteligenaa
Macionazl, tovo el control de o gue s conoce como gastos reservados que
corresponde al ochenta v cinco por ciento del presupuesto del SIN, punto b, se
encargd del manée ¥ deo la adminisiracion de las sumas provenientes de la
desviacion de fondos de los Ministerios de Defensa, del Interior v de los institutos
armados, punto ¢, que Tuyen de estos documentos os gue Eualmente tave el
manejo de las transferenoas adwienales de dinerm que se dieron mediante estos
decretos supremos: scéretos, estos fondos adicionales que pasaron a los gastos
reservados fueron del centrol, mango del setor Viadiruro Montcsines v en tal
sentido reviste especial mportancia la declaraoion brindada por el sedor General
Julio Salazar Monroe ante ¢ Quinte Juzgade Penal Especial, conasistencia de su
sefior abogado defensor, donde el senor Salazar Monroe concordante oon los
documentos que la Fiscalia ha oralizado senalaba entre oiras cosas o sigulentes;
punto &, sefialo que existit en el SIN una funcidin formal que estuve o su cargo;
punto b. que dentro del SIN otra era la funcion que cumplio Montesinos Torres v
sostivne gue existio un SIN formal a cargo de ¢l v otro SIN a cargo del sefor
Vladimire Montesinos Torres eso fluye de su declaracion: punto . senalo ¥ repilo
texiualmente su termino v lo sabrayve, gque os indudable que Montesinos pago 1os
premios,  reconocimientos v grobificocicnes extras a los  mtegronles el
destacamento Colina; punto d. admitio que Montuesines tenia fondos para realizar
508 papos va gue mancjaba s partidas rescerra una ¥y reserva dost punto o,

admitio gque esos fondos feron entregados por ordenes del sefor Fujimort: punto L
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Montesinos daba cuenta de esos fondos publicns directamente al scnor ox
Presidente de la Repiblica Alberta Fujimori, que él en ese asunto no tenia ninguna
participacion; punto g. puede asegurar gue Montesines podia pagar premios a
Colina porque tenia recursos para clle. punto b, sefald que Viadimire Montesinos
podia intervenir directamente en las operaciones de inteligencia; panto i, sefialo que
Montesinos realizaba coordinaciones permanentes con los diferentes jefes de los
organos de inteligencia de los institutos armados v de la Policia Nacional,
retomamos nuestra lista inicial: siete, én concreto este blogue probatorio desde
nuestra optica pruecba que Alberto Fujimori estaba al tanto de las actividades,
necesidades presupuestales v economicas del SIN, en lo concerniente a la labor que
realizaba el SIN en el frente interne durante el enfrentamiento contra la subversion,
punto ocho, la declaracion de Julio Salazsr Monroe es importante porgue sefiala
que & sefor Fujimon, en su condicion de Presidente de la Republica Jefe de las
Fuerzas Armadas en ¢l ato noventa v uno, pidido un nueva estratega v en tal
sentido esto enlaza con la tesis que sostene la Fiscalia: punto nueve, que esa nueva
eslrategia en lo central consistio scnala ealazar Monroe ©n uns mayor
preponderancia sl SIN, en el rol de enfrentamiento contra la subversion; puntoe diez,
Fujimori dio una nueva tarea al Servicio de Inteligencia Nacional, detectar v ubicar
a los cabecillas de Sendere Luminoso v que se llegé a cumplir los objetivos, csta
tarca de ubicar v detoctar & los cabecillas de Sendere Lumineso es una de las
misionecs ¥ objelivos que 3¢ cstablece on ¢l Plan de Operaciones CIPANGO v o5 una
de las musiones que tambien senald el senor Martm Eivas en sus reumones iniciales
con los integrantes del destacamento Colina, como han relatado £n audiencia los
ejecutores de estas matanzas que han concurrido a estas audiencias, finalments
recordar gque ¢l senor Julio Salazar Moenree fue Jefe del Servicio de Inteligencia
MNacional desde el catorce de ongro de mil nevecientos noventa v une, sl mal no
recuerdo hasta agosto de mil novecientos noventa v ocho, persona de abscluta
confianza del sefor Alberio Fujimorl, General que debio pasar al retiro en mil
novecicntos noventa ¥ dos v no paso al retire por disposicion del sefior Fujimorn: v
quedo en sitvacion de actividad. por disposiciim del sefior Fujimor, ascendio al
grado ¢ General de Division, por di.“lFl-HHi.Ejurl deel gefor Fujmori mediante un
decreto ley. el sefior Fujimori lo nombro Jefe del SIN v cuando ceso como Jefe del
SIN 1o nombra como Ministro de Defensa, ssssssssscsssanasssmssssnss s ssan .

Con lo gque se concluyd la glosa de piezas del tema seis, puntos une.====s===
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Seguidamente se concedid el uso de la palabra a la parte civil representada por
el letrado Carlos Rivera Paz, quien manifiesta lo siguiente: Cuisigramos
destacer cinco o seis puntos de loa documentos que ha preésentado la Fiscalia, en
primer ferming tenemas la convicolon de gue estos decumentos dan cuenta gue
desde ¢l ano mil novecientos noventa v uno desde el Poder Ejecutivo se lomd una
importante deciston, gue es la dotar de mavores recursos presupuestales al Servicio
de Intelipencia Nacional v tal como lo dicen los considerandos de los decretos
supremos & los gue so han prescentade v alpunos se han dado lectura, con la
hnalidad de que s¢ garantice de manera oportuna lo dice el decreto ciento quince. la
realizacion de acciones de inteligencia para enfrentar la subversion y ese punto es
particularmente relevante porgue es una deasion que surge ¢n el seno del Poder
Ejecutive, no pude ser en el SIN ¥ no pudo ser siquicra en alguna dependencia del
Ministerio de Economia sino en el propio seno del Poder Ejecutvo; en segundo
lugar, los documentos dan cuenta de gue e chjetive de esta importante
fransferencia de fondos de recursos presupuestales al Servicio de Inteligencia
Macional, ttene como objetive la realizacidn de actividades de inteligencia operativa
que en otros documentos es reconocida como acciones reservadas, a las cuales creo
gue ya el sefior Fiscal ha hecho refercncia: en tercer lugar, gue estos recursos
presupuestales fueron de caracter extraordinario ¥ no estamos hablando aca del
presupuesto regular del Servicio de Inteligencia gue se establece en terminos -
regulares a finales de cada afio. sino de recursos extraordinarios v gque son
justificadoes segun los propios considerandos de los decretos con la Analidad de gue
s¢ prosige y que s profundiza las realizaciones que esta liderando el drgano central
del Sistema de Inteligencia, ¢l Servacio de Infehgencia Macional; on cuarta lugar, hoy
fue destacar efectivamente el monto de esos presupuestio por lo menos del oficio
dirigido al sefor Alfredo Jaililie Awapara, sc da cuenta del volumen del presupucsto
gue el Servicio de Intelipencia Nacional otiliza para las denominadns acciones
reservadas: en realidad de los montos presupuestales gue cn ese dooumento se
mencionan, simplemente  quedan  algo mas de seisclentos mil osoles para vl
funcionamiento de las otras actividades del SIN, porgue habla de ocho millones
cuatrocientos treinta mil soles como presupuesto de transferencias corrientes va de
un presupuesto estracturado, es decir, probablemente a inicios de afo wse
presupuesto de ocho millones va fue incrementado en dlguna partida presupucsal

v oadicionalmenty se estd concediendo cstoy siete millanes ochocicntos mil. con o
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copia cértificada de |la continuacion de la declaracion testimonial de 1a declaracan
de Mano Ruiz Agliero [a fojas acho), copa certificada de la continuacion de 1o
cclaracion testimonial de Mario Ruiz Agliero |a fojas sicte); copia certificada de
n organigrama del Ejercito Peruano ia fojas uno): copia certificada sl

organigrama del Ministerio de Detensa v del Miristerio del Interior | a fojas urol.

_— copia certificada de un organigrama de la Marina y de la Fucrza Afrea [a fojas

unon); copia certiicada de la declaracion testimonial de Marilde Pimchi Pinchy ia

‘ fojas siete) copia certificada de la declaracion testimomial de Pedro Arzaces

Huertas Caballero ja fojas nueve); copia simple de la resolucidn jefatural nunwero
ciento treinta v cmeo-SIN. Cero uno, (a fojas unol; copia simple de la resclucion
suprema numero doscientos setenta v nueve — noventa v seis-PCM |a fojas uno)
copia certificada de la declaracdn testimonial de José Villalobos Candela fa fojas

cinco); copia certiicada de la relacion de wvehiculos asignadoe a Viadirmro
Montesinos (a [ojas dos), copia certificada de los aportes al SIN |(a folas una); copia
certificada del dinero aportado con oficio v chegque por el Ministro de Defeasa, oo
noventa ¥ dos, noventa ¥ tres, neventa y cuatrg, noventa ¥ cince, roventa y sele
noventa ¥ ocho. noventa ¥y unete, dos mul (3 fojas nueve). copia certificada de “a
secuencia del Mimistro de Defensa (ano noventa v seis al dos mil fa fojas uree)
copia certificada del dinero aportadn en efectivo por el Ministro dz] Interuar del aro
noventa ¥ tres al ano dos mil (a [ojas cuatro); copia certificada de [n secuencu e
Ministros del Interior [afio noventa v dos al dos mil) (a fopas unch; copla certificada
del dinero apartado por el MD- OGA por cuenta dei EP. AP v FAF del ano novente
y einco al noventa ¥ nueve [a fojas cuatro); copia simple del calendario de
compromisos del mes de setiembre del dos niil {a fojas siete] copa certificada de &
declaracion testimonial de Alberto Pandolfi A-bulu ja fojas cinco), copia certilicaca

e la declaracion testumorial de Luns Fedenica Salas Guevara Schaliz (a loas ses)

opia certificada de la declaracion testmonial de Oscar Franosco De La Poenre
i ygada (a fojas tres|; copia certificada de la declaracion testimonial de Javier
g Maximiliano Alfredo Hipahito Valls Riestra Gonzdles Olaechea (a fojas ccho), cose
'; imple de la transcripcion de wvideo neovecwenios sefenta § seis de lechs
inticualro de who de mil poveoenlos noventa v ocho "Condecoracian al dosior
ladimiro Menitesinos Torres por la FAF® [a fojas nueve);, copia simple de

rranscripeion del video mil ciento ochenta v cuatco “Entrega de Fondos a Hurta co
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Miller™ del once de agosto de mil novecientos noventa v ocho (a fojas cincuendal),
copia certificada de la acusacidn penal contra Viadimiro Montesimos Torres por
delito de Usurpacion de Funciones (a fojas docel; e igualmente la Fiscalia en vsa
misma sesion scienta v osels cniregd copias de la declaracidn instructiva del
procesado Vladimire Montesinos Torres v su declarscién  testimonizl eén el
expedients cero cmnco v catorce - dos mil tees, los cuales tambien y¥a han aude
recogidos en copias certificadas a fojas setentn v cuatro y ocho respectivamente
para que corran en los autos: agimismeo s¢ ha recabade copias certificadas de Las
actas de sesion numery tremta v cinco de fecha dieciocho de abril de dos mil seis
a fojas cincuenta y uno, acta de la seswn numero treinta v seis de fecha veinhzise
de abril de dos mil seis a fojas trreinta v caatro, acta de 1la sesion numero treinta v
nueve del dieciséis de mayo del dos mil seis a fojas ochenta v uno, acta d= la
sesidn numero cuarenta del veintitrés de mayo del dos mil seis a [ojas ochenta ¥
uno, acta de sesion numero cuarenta ¥ dos del seis de junio del dos mil seis a
fojas veintisiete, acta de la sesion cuarenta v tres del nueve de junio del dos mil
scis a fojas veintinueve, que corren on autna ¢n copias simples v son actas del
expediente numero tress dos mil res de la Primera Sala Penal Especial segudo
contra el sefor Julio Salazar Monroe v otros por Homicidie Calificado v copias
certificadas a lbjas doscientos setenta v cuntre de la sentencia de fecha echo de
abril de dos mil ocho, recaido en ¢l expediente cero tres - dos mil tres - Pomera
SFE/CSJLI, en ¢ proceso seguico contrs Jiulio Rolando Salazas Monroe ¥y otros
por delito contra la vida, ¢l cuerpo v la salud -Homicidio Calificsdn v otras en
agravio de Robert Teodoro Espinosa y otros v copmas certificadas a fojas cineo de &

eclaracion indagatona de Viadimire Montesinos Torres del disconueve de julo do

il uno, que obran en ol expadiente mumero AY. cero cinen - deos mil das
!g'u.llmente la Primera Sala Penal Especial ha cumplido mediante oficie mamero
i’t‘ll‘lﬁ.ﬂl’.‘hﬂ— des mil uno. Ciento sctenta v cuatro-Primera SPEMOSJL e fechs

intiséis de setiembre altimo con remitir oo pias certificadas a lojas sesente v oclos

e la resalucion del benefivios die Colabaraciin Eheaz de Balando Meneses vones

e Oea v copla eertificada o fojas cinaenta de la resolucidn del heneficos de
Colaboracion Efecaz v el acta de levanromiento de la reserva de so wdentidacl de
Pedro Guillermo Suppo Sanches. estos documentos  fueron ofifecidos or

defensa v estas dos ultimas piesas son los gue faltaban del griipo gue b
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ofrecido; asimismo, €l Ministerio de Justicia a través del. Consejo Nacional de
Derechos Humanos, mediante oficio numero dos noventa v seig - dos mil peha -
JUSJCNDH-SE de lecha vemtidds de setiembre dltime ha cumplide con remitir
|Tespucsta en copias sunples a fojas ciento cuarenta y ocho, con respecto al pags a
las victimas en virtud de las sentencias emitidas por la Corte Interamencann de

} Derechos Humanos en los casos Barrios Altes v Cantuta, precisa el documento

/,-' que en cl caso Barrios Altos clectivamente s¢ ha cumplide mientras gue en el caso

Cantuta tedavia se encuentran pendientes de cumplimiento por parte del Estulo

también la defensa del senor Felipe Leon Leom y Natividad Condorcabhusna

Chicafin, mediante escrito recepeionado con fecha veinticuatro se sctiembre
Ultimo, han subrogado de su defensa a la doctora Gisela Astocondor Salazar: e
ijgualmente la oficina de traducciones “LANGROW - ENGLISH TO GROW" -

que realizd las traducciones respecto a los documentos desclasificados olrecidos

por la Parte Cnil. ha remutido dos cartas mediante las cuales hace llegar las
documentos rectificatorios denominado "Numero Uno”, en los cuales levantan las
chzervaciones realizadas a lag vaducciones certificadas nimeros cero cuarenta -
cero ocho ¥ ceéro cuarenta v uno - cero ocho, a [0jas quInee, s
El Tribunal con conocimiento de las partes dispone que se incorpore a ‘os
autos la documentacién recepeionada antes detallada, teniéndose presente ..
Igualmente secretaria da cuenta gque tambien se ha cumplilo con oficiar a &
Escucla Superior de Cuerra del Ejército Peruano, solicitando una copia fedateeda
del Manual del Oficial de Estado AMavor - ME ciento uno = cince - MOEM (Prime-#
parte) = mil noveaenios noventa v ocho; del Manuoal del Oficiat de Estads Mayor -
(Primera parte) — Jdos mil dos — AME - cients une - cinco; Manuel del Cficia. de
Estado Mayvar - MOEM - Isegunda parte) ME clento cineo - cinco; del Manual de
Campafa numero cien — veinte - Conilicio de Baja Intensidad - Bscuela de las

Américas — Ejércitn de los Estados U'nidos dee Amarnica; del Manuel ME ciento uno

§

]

: - uno - Personal; es ¢l caso de que ¢l Jefe de la Escuela Supernior de Guerrs nos

]ha comunicado via telefornca gue ha cealizacle va los tramites corresponchienieg s

lnu obstante el inter:to de secretana de comnanicarse con vl corone de Infantsrin

l Huge Hobles del Castille a quisn st e ha cenviado oporfunamente el aico
correspondicnte por s¢ ¢l cncargado de la Direocion de Informacme: (DINFE) oz

que se pueda crinalizar estos documentos, nd nos hemos podido comunicar cor &
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porque nunca se encuentra en su despacho v tampoco pese al tiempo transcuro do
ha cumphdo con darnos respuesta o remitir las copias solicitadas. -
Acto seguido el sefior Director de Debates precisa: Que siempre fenemos
\ problemas con este sefior Coronel de Infanteria- Hugo Robles del Castlio, vamios a
. disponer que se le solicite directamente al Inspector General del Ejército y al
' Ministro de Defensa, esto no puede scr asi, para que cumpla con remilic o
/r solicitado v haga las investigaciones respectd a este retardo que es inacepiadle

para el Tobunal. -----smmmcmmeeeeeee i e i o e b o 4 g
\"“x.__,_/g

Igualmente secretaria da cuenta gue thimbién se ha cumplido con ohiar al

sefor Ricardo Nevra Lencinas que es ¢l sub, Secretario General de la Presidendia
de la Republica, a efectns de salicitarle una copia certificada del Decreto Ley
nuimers veinticinco mil selecientos sesenta v oche de fecha primero de octubre del
noventa v dos, este documento fue ofrecido por la defensa en o ses16n novenin

une ¥ e nos ha informade oficalmente mediante oficio numero rescientos siets -

- T dos mil ocho -DP/3SGPR de fecha veintiséls de settembre udltimo, que no sc
encuentra eén los archivos de ia Secretaria del Consejo de Ministros, s
antecedentes, ni exposicion de motvos, ni anexos, ni ningan otro docurento o ue
guarde relacién con este decreto; también se ha oficiado al Drirector Ceneral e
la Palicia Nacional- General Octavio Salazar, solicitando copias cernificadas de &
Resolucion Directoral de la Policia Nacional del Perd numero mul descienos
veintidds - noventa y dos = DGPNE/DIFER del diecinueve de marzo de mi
noverienios novents v dos y Ia resollentn oumers res mil ochachentcs cuarstite
ay cuatro = A —noventa v dos — DGPNR/DIPER del primero de setembre de mil

, novecientos noventa y dos, estos documentos guardan relacion cen las

'.".I E soluciones de felcitaciin ofrecidas por o defensa, tampoco se ha obtencdo

ﬁ SPUESLA CON FESPECID A ST, aes rennsimn tamsesssms srs smammm e smme s o mmm=mem oo s mn st s s s i

/l:"'*g Tribunal con conocimiento de las partes dispone que se oficle por

‘gi eretaria a las entidades respectivas bajo apercibimiente para que cumplan

;/1' n remitic la decomentacién solieitadi. e e e s i e

5 ‘aimiamq secretaria da cuenta que tambien se ha sclicitade al Comardo
:

; tunlentn de las Fuerzas Armadas urs sopia fedateada del Manal del Ohol o

Estado Mayor MOEN- sepunda parte - ME ciento ¢inog = cirnco = del Mintsterio de

Defensa - del primers de cnero de mul aovectentos noventa v tres, del miame cue
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tampoco se ha recibido respuesta; también la defensa cn la sesion noventa v

uno, ofrecid el documento denominado “felicitacion Presidencial™ que es un

documento ilegible- pero del texto de la felicitacidn va hemos deducudo cue
.\‘. pertenece a la Direccwon Nacional contra el Terrorismo, por lo que se ha oficiade al
General Antenor Rosas Coronel para que nos emita una copia centificada de la
“felicitacion Presidencial” de fecha vemticinco de noviembre de mil novecien os
! noventa v dos; como reiters esta copia esta practicamente ilegible, sin embarpo se
ha recibide una respuesta extraohcialmente contactados por teléfono. gque enure
sus archives no obra ninguna copia del documento solicitado. == =smremmemmmeaceeer s
El Tribunal con conocimiento de las partes dispone que se oficie por
gecretaria a la mawima autoridad de las [nstituciones del Comande Conjunto
de las Fuerzas Armadas v de la Direceldn Nacional Contra el Terrorisme, para

gue cumplan con remitir a 1a Sala lo requerido y segin ¢l caso al Ministro del
Interior ¥ al de Defensa. - W

Ignalmente secretaria da cuenta que sc ha solicitado al Ministro de Defensn s

EEEETAnLE RS

ﬂ
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través del Secretanc General del Mmistenio de Defensa, que se remita coplas
certificadas  del bManual del Ofimal de Bstadoe Meyor en  Operacicrics
Contrasubversivas — Ouerra. no Comvencional - ME cuarenta ¥y uno — acho v Jod
Reglamento “Administracion de persons de oficales - [ parte - RE seiscisn e
veinticinco — cien — del Mmnisterio de Guerra - casorce de mayo de mil novecien os
ochenta v cuatro; asimisma, s¢ |2 ha adjuntade copas de los carges de los olizos
remitidos al Jefe del Combands Conjunta de las Fuerzas Armadas. al Jefe d7 &
Escuela Superior de Guerra - Ejérciro, al Director Ejecutiva del Centro de Al ox
Estudios - CAEN, al Director Ceneral de Educacion v Docrrina del Ejézeule
DIGEDOCE v al Director de Inspectoria del Ejército para que s sicva  tramitaras
través de su despacho, no hahiéndose obicaide respuesta hasta lie fechges-mmr—
Tribunal con conocimiento de las partes, dispone gue por secretaria se
tere el oficic al Secretario General del Ministerio de Defensa para gue
mpla con el requerimiento solicitado por ln Sala.--c-ccessmmrmrmmmsmmmn e s
almente secretaria da cuenta del #sciito presentade por el abogzada e
Ftle civil Romald Camarra. solicitando que se le expidan “opias ¢ |as
deécumentos que sc mcorpord en la sesion namers cien del veintidds de seticriling

[1'“ ']m:_|+ ____________________ - - P LS e iy i o Sk S S R AR R B e
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La Sala con conocimiento de las partes dispone que por secretaria se le

expidan al abogado Gamarra Herrera las copias que solicita.------ s
Asimismo, secretaria da cuenta que en la sesidn del deos de julio del ano en
curso, el doctor Ronald Gamarra ofrecio la impresion de los chskettes ocho, nueve
y diez, hemos solicitucdo al Congreso de la Republica copias certificadas de vatos
documentos, es del caso que el Congreso de la Republica mediante oficio numiero
noventa v cuatre - das mil echo- dog mil nueve-DGP/CR ha cumplido con remitir
copias certificadas de los files de los documentos encontrados en la computadora
de Merino Bartet -~ Disquete cero ¢inco a fojas ciento ochenta v seis; Disguete corn
cinco a fojas veintitrés; Disquete cero seis v siele a fojas cienfo ochenta v siele.
Disquete ocho a fojns cuarenta y siete; Disquete ocho a fmas descienos
diecinueve; Disquete nueve a fjas doscientos sesenta y dos; Disquete nueve o
fojas diccisicte; Disquete dicz a fojas clento sescnta ¥ Seis, e e

El Tribunal con conocimiento de las partes dispone que se agregue a los

auntos, teniéndose presente. — - e st s e e
Acto seguido, por disposicién del sefior Director de Debates, seecreturia
indica: Que son aproxsimadamente diccaséis documentos gue [altan, on algunos
casos estos han sido ofrecidos por la defensa en copla simple, por lants fallan los
ropias de los crganismos ofimales, a continuacion el sefior Director de Debates
indica: Que, en orden a 1o sefialado por la cursora el Tribunal va o ingistr en su
remision, aungue lo interesante es gue va hiy copias del documents, salvo ilgura
ohjecidn especifica de su autenticidad, estamos para Seguir con da etapa o
corresponde; como va ha guedado establecido es1a fase o pericde del julcio aral se
efiere a la oralizacidn v ouiero 1asistic nuevamente, la logica de an madelo de
ralizacion en un jpuicio miay compleo que tene gran cantidad ce (ocumenIos, &
gillidad, précisidn v en prueha decumental eatricta, como hemos indicaco m las
1&“}&& no hace falta necesanamente la lectura. solamente s: las 2artes lo puden se
ara pero en todlo caso mvoce sismpre agilidac, rapidez v precision. hemos dédo
os semanas de plazo para que las partes puedan tener muy claro s prie b
ocumental que van a oralizar y por tunto el Tnbunal imvecaa Ly partes para Cu
sta fase sea dinamica v podamos acabir 10 nas pronto posiBle—---s---——-———--—
En este estado el abogado de la defensa solicita el uso de la palabra y al secle
concedida, refiere: Senor Presicenle de acterdo al compromiss asumado con i
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Sala, la defensa hace entrega del memorial o lista de prueba documental que v o
utilizar, en un sctenta por ciento, sin embargo nos comprometemoes en complstar

la mocion antes de iniciar nuestro turno para facilitar la organizacion de la Sala v

el conocirmiento de 1as partes.----- Bl et CLEEE P
Acto seguido el sefor Director de Debates, sedala: El Trnibunal sgradece a la

/ defensa la entrega de su mocuin escrita, porque esta proposicon de leciura
e documental era un principio establecido en las reglas, desde Juego asum:do
voluntariamente por las partes, de modo tal que permite primere ordenar o
trabajo de la Sala v descansar la labor de lectura v de debate, ademas de

basicamente ordenamos, por cllo es que nos inleresa gue 1as proposiCiones Sean

por escrito. P s ' e S TTRE AL L AL E PR

A su turno la parte civil representada por el doctor Carlos Rivera Paz indica:

)

D iguﬂ] MAneEra E.:'gu:il:nl:lﬂ con =l COMPromis0 enliegamos NUesica moclon ¢scrila

de las piezas que deseamos sean leidas en s momento. ws
El Tribunal a través del sefior Director de Debates, sefiala: e agradeo: .a
voluntad de ayuda & la causa, en consccuen<ia sc dispone gque se ugreguen a los
antos con conocimiento de las partes, desde luego no hay una regla de
preclusion, en su estacion pueden ustedes cdicionar si estiman por conveniente
no tenemos aguil ninguna voluntad sino de Ly amphitud para uno pueds establecer
sus pretensiones de la mejor forma posmible, para que su derecho sei amphamente
postulado; siendo asi. entonces v sobre e:a base vamos a iniciar la fase de
eralizacion v como la lev !;-'ﬂ‘t:':b]l.‘t'!!! el siateme: de hstas, primero le va corsesporeler
hasta gque agote gl sefor Fiscal v asi sucesivamente, hemos establecida tambien,
. gue para un mejor thsefio does blogues; el alime bleque es la prueha audiografica

videogrifica que riene una logica méas compleja v distinta; o Sed quUe 88 Daries
Led’m ordenar su propia éstrategia defensra o de postulacion, de prerension:=s a

'!)arur e S0 Projia P speClIVa e e e e s T e
:!.ctn seguido, 1 sefior Director de Debaves le cede el uso de la palabra al

fior Fiseal para que proceda a iniciar la oralizaciéon de la prueba
umental y documentada, ¢l mismo que hize en los signientes términas:
efior presidents, solamente dos lineds bieves antes de dar inlgio /& nucsis
presentacion. Queremos reseltar cue de conSprmidad a lo establecido en el Codigo

de Procedimienioa Fenales v a lon reglias que he estableado la Sala, la Fisealia en
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lo posible va a hacer una presentacion lo mas dzil v concisa posible, nosolios
QUETEMOS qgue este proceso  avance sm o iropiezos, consideramos gue en su
ioportunidad la Sala debe decir su palabra v en tial sentido en lo que respecta a [a
‘IFiscaHu Nosolros No VAmos 8 promover incidencias ni cuestiones incidentales cue
I.Iput*!.'t:m significar lropiezos ni entorpecimientos del avance del proceso.  Seaumdo
_,f"lpunttr: nosotros queremos resaltar que en la presentacion de nuestras pruchas
\v/ documentales ¥ documentadas vamos a sepuir la estructura de nuestra acusacion

escrita, exa va ser ¢l orden de nuestra presentacidn, En tal senticdo vamos a iniciar
con el tema uno que denominamos la Existencia de una estrategia paraleln a
eargo del Servicio de Inteligencla Naclonal., El primer subtitulo es: Papel del
Servicio de Inteligencia Nacional en el enfrentamiento contra la subvers:on,
en tal sentido la Fiscalia solicita que =e oralice, primero, el mensaje a la Navicn
gue dio el serior Ingeniero Alberto Fufimori Fufimeori con fecha siete de
febrero de mil novecientos noventa y uno y gue fue publicado en el diario
aficial El Peruano al dia siguiente, el mismo que obra a fofus cuarenta g un

mil setecientos veintitrés del tomo noventa y dos La pertinencia, do =i

documento, de este mensaje s en cuantod que. segan la oprica de la Fiscalia,
segun el criterio de la Fiscalia, permute evicenciar que el scfior Fujmort conaso
desde sus inicios, desdes cusndo st gestd ln estrategia paralely gre se ejecats §
través del Servicie de Inteligencia nacional, ahi nosofros encontramos &
relevanoia probatoria de este documente pongue nos permile sosterer firmemento
gue el sedor Fujimor ‘desde un inicio canocid de la creacion de este arupc do
anahisis que posteniormente devino en el desiacamento de anwguilamicno cue
nosofros conocemos como destecamento Colina.- En este estade el sefior
Director de Debates consulta a las partes si tienen alguna objecion con
ﬁiﬁn a la pertinencia de la picza ofrecida por el sedior fscal, freate a lo

las partes no manifestaron objecidn alguna, por lo que ze da por

ry

tida la pieza procesal, a contnuscicn ia misma parte solicita la leciura

H
S ;
g 2gde el parmafc dez que s€ inicis en . fuego de este pactente tarea.. ” hasta 2

afo gue concluve con =, estas ilimos diez anos”, por lo que usi se procede

Iar secretaria previo asentimiento del sedor Director de Debates; luvpo el

.,_

= ]Hﬁur Director de Debates invita al sefor Fiseal Supremo que de cuente de

R et T

relevancia probatoria de este mensaje. motive por el cual el sefior Representante
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del Ministerio Pablico indica que: Este mensaje desde la dptica de la Fiscalia vs
que, permite realirmar que ol treinta v unode enero de mil novecientos noventa 3
uno la Policia realizo una importante intervencion en una vivienda, s1 mal no
recuerdo, en Monternco que s denommng la operacidn “Caballers”™ como
' consecuencia de eso, ol tres o cuatro de febrero de mil novecientos noventa v Ui
s¢ conformo el denominado grupo de analisis en el Semvicio de Inteligenas
Nacional, y a los pocos dias, esio es, a |os tres dias, el siete de Febrera de mil
novecientos noventa y uno el sedor Fujumorn dio un mensaje a la Nacion datdo
cuenta del trabajo que venia realizando este pequeno grupe d= andlisis, En
nuestro conceplto este documento, este mensaje, prucbha que o sefor Fujimon
estaba al tanto de todo lo que acontecia en el Servicio de Intelipencis Nacional, en
los mas mimimos detalles - Seguidamente el sedor Director de Debates indica
Que, la discusidn de los documentos se realizara por sub blogues, como s
cncontramos en el “Popel del SLV, enfrentamiento contra la subversmin™, una vex
que usted acabe ese blogue vames a correr traslado a las partes para gue puedan
alegar lo que corresponda, por tanto debera indicar en que momente lo concluye

En este estadoe ¢l senor Fiscal Supremo entrega a la Sala copla del esgquema de
las piezas procesales que va oralizar, siendo que a continuacion Ia defersa
del acusado solicita una copia de la moeidn el Tribunal dispone que se
agregue a los autos y sé entrogoe una copia a las partes de esta mocién
escrita, frente a lo cual ¢l sefor Fiscal precisa que a continuicion va a
trabajar ¢l segundo v el tercer docurnento suyo orden es el sigtiente: Segundo
gque se incorpore al debate el libro “Lecciones de Este Siglo™ cuyo autor es 2|
sefior General Nicolas Hermoza Rios, especificamente la pagina doscientos
sesenta Yy nueve y doscientos setenta donde habla de potcnocanmento o
integracicn de los organos de inteligencia. La pertinencla, cstriba en gue el scrm
Hermoza Rios gque fue jefe mihtar dorante el régimen del sefcr Fujimon o
descrito eén este libra, un feconocimiente de la importancie del rod gue desen e
el Servicio de Inteligenszia Naciona cn ¢l enfrentaciento contra v subversion; =
es un texco gue fue puests en coaocisniento del sefnor Hermoza Rios v doran:e su

partes da por admitida dicha piega proesil oo e e e e

A continuacién la misma parte solicita se prescinda de la lectura de case
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documenio, consultadas las partes no formularon su oposielén a excepeidn v
la defensa del acusado quien solicita gque ¢l fiscal indique con una breve ideu e
que dice la pagina, luego de o cual la defenisa precisa previa consulta del Director
de Debate si quiere que se lea el documento dijo que no, pero aclara que en el
caso que no se lea debe indicarse su contenido v ¢x0 no ha sido mencrnacdo,
por la que a continuacion El Fiscal Supremo indica: En wes lineas pueio
exponer que el senor General sefiala que se integrd woda la inteligencia de los
matitutos armados v de la Policia Nacional en < Servicio de Inteligencia Nacional
quien dirigié v condujo tods ¢l enfrentamiento en el nivel de inteligencia frente 8 a
subversion. Ese es un resumen apretado en tres lineas; cumplida que fue &
peticion de la defensa en coincidencia con los demas sujetos procegales e, ---.---
El Tribunal gin objecion de las partes prescindié de su lecturm. - ———— -
A continnaciém el sedor Fiscal, solicito que como Tercer documento se
oralice la declaracion del General de Division Jorge Enrigue Nadal Paiva de
fecha ocho de diciembre del dos mil euatro ante la Fiscalia Especializade
de derechos humanos, que obra a fojas veinte mil novecientos “reinta v sicte
a wveinte mil novecientos cuarenta y sicte del tomo cincuenta vy seis. La
Pertinencia de este documento es porque permite corroborar 1n poswion de o
Fiscalia en el sentido gue. las labores, la funcidn del Servicio ce Intelipenca 22
Ejercito fueron asumidas en la pricticn, en la realidad, por €] Servicio de
Inteligencia Nacional v asi lo admi:id ¢] General Jorge Enrique Nadal Paive. B ese
sentido va nuestro enfoque, asimisimo cabe sefalar que es parte del procedimiento
preliminar gqure se siguid por el case Sotanos d2l SIE. justaments POT Que; &y
lenemos gque hacer una precision. En ¢l case Sotanos del SIE kubo ara
mvestigacion a nivel de la Fiscelia especializada, v otra investigacion por su
condicion de ex Presidente a nivel del Congreso en relacion al sefer Fujimori. Dsre
cs’la paralela a nivel de primera instancia en €l 010 Casa, = - -mormemnommmc o mu e
El Tribunal sin objecién de las partes da por admitida dicha pleza procesal. -

i."-. contintacion el Director de Debates invita al fiscal le sefiale o] arpumente

P
Pane: Expetial

probatorio gque guiere destacar de esta declaracion, precisendo a contnuacicn .

parte que: Lo puclear 28 que les funcienes camo director de o DINTE yoror

lrcfc:clr’r.ldaﬁt. por orden del General Hesmoza Rios, Esta declariclon nas permice

probar gue el Senerel Hermoza Rios recortd fas funcicnes del director de @
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DINTE; una arden directa que fue dictads en forma verbal. En tal senticdo le dije ol
director de la DINTE que ¢l se encargara solamente del frente externo v que el
frente interno se iba & encargar el Servicio de Inteligencia Nacional. Eso es lo gue
dice en lineas muy eruesas el General Jorge Nadal Paiva, oo,

Enseguida la mismi parte solicita gue admitida que fue la pieza para su debate
que s¢ de lectura por seorctaria a las preguntas  pes, Cilco v siete ¥ sus

respectivas  respuestas. por lo gue asi se procedio por  secretaria pravie

asentimiento de la Direccion de Debates, pera luego destacar la fiscalia la lo cue
asi se hizo. para que luego indique el sefior Fiscal la relevancia probatoria del
documento leido, como sigue: Tres lineas. Entre otras cosas esta declarseion
acredita que el Servicio de Inteligencia Nacwonal ers controlade por el senow
Vladimiro Monicsinos Torres. Dos, que ¢l Seraco de inteligencia nacional
controlaba al Servicio de Intelipencia el Ejército: ¥ tres, lns reuniones semanales
permanentes entre Viadimira Montesinos Torres v el Comandante General del
Ejército. ¢l General Hermoza Rios, Cuarto, demuestra ¢l recorte de las funciones.
ilegal v -arbitrario, de la DINTE por orden expresa vy verbal dictada por o] General
Hermoza 3 e R e

Con lo que concluye la gloas de piezas selictadas por el sefor Fiscal, respecoo &
BBYE IR s s e o e e e e e e e e e s

A continuacidom el sefior Director de Debates traslada a la parie civil su
intervencitin =si agi lo estima conveniente, haciendole a su turno &l letrado
Carlos Rivera Paz: Sefidr Presidonte cuatro puntos gque descaramos destacar
respecto a los decumentos. Pnmero. nos parece gue hay una denostracion

temprano posicionamiento de faco del Senacio de inteligenoa nacinnal, del S0,

I:,..m: sefior Montesinos &n la lucha cororasubversmva, de la exestencia de un plerao

occimicnio del entonces Presicente de la Repiblica Alkerto Fujimon solire 1
widades contra subversvas. Tercero, el hecho de que también de manera s
pra.na. se produce Un copami2nto ¥y una subordinacion de las funciones de [bs
a:ataa de inteligenca dil Ejército, principalmente comec la CINTE o ¢l Serndse
T_\ inteligencia el Ejgrcito al Servicie de intehigenca nactonal: v cuarto, que (oo
11:.1;.: aparsct comwe el mnicy va de una puovs estrategia eoatresubiersive de ang
manéra muy temprana el Ao NoveTEE Y I s e asiasiae. e L T TETPC P

Los demis abogados de la parte civil ne formularon opinion al respecto
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Seguidamente ¢l abogade del acusade Alberto Fujimori manifiesta al respecto
lo siguiente: Senores micmbros del Tribunal, respecto ol mersoje del sicte de

febrerg de mil _novecientos poverio y unp, nosolros establecemos que tene un

significads probatorio absolutamente apuests al que establece #] representante Jdel

Ministeric Pablico porgue se hace mencion come cjemplo de sccedin neopolitica
| antisubversiva la captura de la cupula e Sendero lumimoso. En sexundo lugar se
;r sefiala a la integracion de todos los semvicios de imteligencin. no el ml del 5IN, sino
“"-_:/ de todos los servicios de inteligencia. En tercer lugar, hace referencia a la labor de
la Policia Nacional del Peri; v por vultime, ey mil noveclentos noventa ¥ unro @5tk
establecido que quirn era la cabeza del Sistema de inteligencia nacional era of
Consejo Superior de inteligencia. El SIN recién asume la conducciin del Sistema

de Inteligencia Macional a partic de tulio de mil novecientos neventa v dos. Can

relacidn al sequnde docwmento “Lecciones de Este Siglo, simplemente establecer

que =l significaclo probatono del testimonio del General Hermoza debe vorse en su

a\ mntegnidad; esto es, primern en la declaracion cpae ha dado en el 2uuse oral. Lue o,

en las declaracwnes gue ha dado en otros momentos sobre & mismo hecko v
fundementalmerte en du directiva de dommin, la cero cero une de mil novediens o
noventa v dos que establece cual efa la posicidn que tenian los sistemas de
inteligencia en la lucha contre la subversion. En tercer lugasz, respecty al

testimonio extrgidicig! dei_ er dircctor de o Chirecoidn de mmteligenoia oled Edrzia

Cremeral Nadal Pajg, sostenemos que no @5 ura praeba documental, que es ans

prucha personal documentada, se trotu de un testimonie exkajudicial que o
puede ser incorparade al juicio oral via orieba documental, maxime si el setior
Fiscal no lo offecid como £stipn 21 su dacusacion i en la primera audiencia, gror

q-ue Sormulamos un cuestionamiento probotorio respecto a esta it imen

documentoda. —-- i - SR S s i A S B
on lo que concluva el debate procesal oo cuante a este entrome se Sefiece,-—-—---
continuacion el sefior Fiscal indica que ¢l sepundo sub-tema del terna ano se

d denominado “Rol de Viodimiro Momtesinos Torres” vy ge subdivide cormeneac oo

Sacnlania

P
¥
"!-‘*'?Hu-

or el teima das A "Binomig Fufimon = Wontesinos”, por o gue solicibn gue caca ey

u

cualte documentss s le peomibs hacer un panénfesis para fandarmentar

FAMET CARAZAS &

11.'ltt|l;:it‘:r. gue es aceptada por el Tribunal pe- o que procede a adwar a8 piesas,

gue deberan ocorporarse Al debaoe procesal Primero Solicitamor € (RCorpord
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la declaracion de Francisco Alfonso Loayza Galvdan gque brindd en el proceso
numere treinta y dos - dos mil uno, que es el proceso que tramito
inicialmente la senorita fueza Victoria Sdnchez Espinoza y que obra a fo/as

\:ﬂm mil guinientos cincuanta a once mil gquinientos sesenta y cuatro, del

omo treinta y ocho; v que dio lugar posteriormente al proceso cero tres - guian
os mil ires conocwlo como caso La Cantuta. Es pertinente; porque en esia
declaracién el sencr Loayza Galvan da importante informacion sobre hechos
: relacionades directamente con la matanezn de los Barros Altos.. da infermacion de
primera mano, ¥ esd informecién se la proporciona el sefior Viadimire Montesinoes
Torres. No debemos soslayvar que ¢l sefior Leavea Galvan inicialmente formé paire
del circulo mas cercano al sefor Fupmon y fue uno de sus prnincipales asesoses
hasta que fue desplazado por el senor Viadimiro Montesinos Torres.----seeceeeaee -
El Tribunal sin objecién de las partes admite la pieza procesal. - eecmeieiaa.... um
Segundo. Que se oralice la declaracion testimonial que brindo el sefior
General Edwin DHaz Zevallos ante el Quinto Juzgade Penal Especiul con
fecha once de enero del dos mil dos, en el expediente numero treinta y doas -
dos mil uno, obra a fojas treinta § un mil tres a treinta y un mil dieciocha.
La pertinencia; sc reficre fundamentalmeniz en cuanto al mgresc al Senvicin de
Inteligencia Nacional de parte del sefior Viadimire Montesinos, Cual era 1a Lalwy
mnicial que tenia el senor Montesnos en el SIN y sobre todo su relacion cop o
scfior Francisco Loayv:a. También es pertiaente en cuanto ca informacidn er
cuanto a reuniones que sostuve con @l sehor Fupmord, inclusmwve antes cua s

iniciara s régimen presidencial -sqssssmmmme s m s sy e s e s e .

rcero. Que se oralice la Continuacion de la declaracion que brindo el

glhi‘huml gin objecion de las partes, admite la pieza procesal ofrecida.

g .ﬁnr Viadimire Montesinos Torres ante el Sexto Jusgado Penal Especial,

diente cero cuarentn y tres = dos mil uno, con fecha siete de julio de

5 s mil uno, case “Chupones-interceptacion telefonica"., obra a fojas

-}u:n:rl.t-n 3 siete mi! trescientos noventie ¥y <inco del tomo cienfo uno La
Eﬂlnennia', ra importante csta declieacion que salamente soluatamos s les or
parrafo en cuanto ds mbrmacion sobie el procedimiento que siglio el sefor
Montesinos por orden del sefior Fujiswon sara llevar acelante esta politice e

interceptacion de rteléfonos. O ses, la pertinencia es ¢n cuanlo & establecer ur
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patron de conducta en el sentido de que el senor Montesinos Torres era un
subordinade directo del sefior Fujimort quien impartia ordenes ol ssoor
Montesinos, Yo olvidemos qgue o lo lurgo de todas sus declaraciones el sebor
.'I\III Montesinos a dicho gue tode, tode lo que hizo, lo hizo por orden del setun
iFU_iimﬂl‘i- ______________________________________________ B e e A A R
; El Tribunal sin objecién de las partes, admite la pieza procesal gue antecede -
Cuarto. Que se incorpore al debate la Hoja informativa eero cero une - SIE
de fecha trece de fulio de mil novecientos noventa gque contiene la relacion

de antecedentes de Viadimiro Montesinos Torres, gue obra a [ojas treinta y
nueve mil trescientos veintisiete a treinta y nueve mil trescientos treinta y
nueve del tomo ochenta y echo; cque presentamos en la audienoa namero
treinta ¥ deos de fecha cmes de marese del cdos mil ocho, La pertinencia,

documento que, conforme han podido apreciar ustedes en la doeclaraciin cue

brindd el sefor Miximo San Bomdn, sosiuvo directamente gue snlrepd ese
documento al sefor Alberto Fujimon, y dem uestra ademas gue ¢l senor Fujirnon
recibid. esta hoja de antecedentes cuando aldn no habia asumido el caspa o
Pregidente dela Remile-—— e e e
El Tribunal sin objecion de las partes, admite 1z pieza procesal que antecede.-
Quinto. Que se incorpore al debate, el oficio numere cuatro mil guindentos
noventa y nueve de fecha tres de julio de mil novecientos echenta y seis, el
Comandante General del Efdrcito, asunto conirol de acceso a instalacfones
militares de ﬂﬁﬂialéﬂ en situccion de retiro; obra o fojos cuacrenta il
ciento uno a cuarenta mil ciente dos del tomo ochente ¥ ocho. La

rtineneda, o ¢ste documento s menciona expresamente a  Viadisoro
;ﬂnnlﬁ'ﬁmlm Torres. La Fiscalia guaere n:salter en relacion a estos dos documenos

|§u: acreditan que el sefor Fujirion conood en su cdebicda oporiuanidad de los

Orres, ooanaeimenlo quie asumid 2 solo porgque su Vicepresidents 2l oseror

aximoe San Homibn e ent-end c2o decumento, sing porgus om Lo hojo afornataes

§

L] 5 - Fy =1 i i
gg@mfwltnru v de la treyectoria profesional del sefior Viadimiro Montesiros
&

e elaborn el Coronel Rafeel Cordovi, jefe del SIE on el afin noveata, le jus
entregadd en las instalaciones del Circuld mrliar, s--eemmeee s cnea. LR E T
El Tribunal sin abjecion de las partes, admite la pieza procesnl ¢que antecede,

Admitidas que fueron, ¢stas cince piczas ¢l sedor Fiscal, peticiona se ie
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lectura a la primera pieza consistente declaracidn del sefor Loavea Uahoan
especificamente las preguntas v respuestas que su ministerio ha signado comnoe
geis, siete v nueve, por lo gue asi se procedid por secretaria previa
disposicion del Director de Debates - - v e e
También solicita que se de lectura a la segunda pieza denominada declaracion
testimonial del sefor Edwin Diaz Zevallos solo las preguntas, obran a fojas tremira
y un mil siete "parc que diga st conoce los antecedentes y/o circunstancias en el
gue el procesade Monresinos Tormes jjegd q 3er asesor princpal er ef Serwvicio e
mteligencia nacional’ pregunta v respuesia; v 1a gue fgura a fojas tresnta v un mil
nueve “parg gue diga ef festign, 51 ademas de la mformacicn de fnteligencio
entregada a Montesinos Torres conoce de algun plan estratégico”, por lo gque asl =
procedid por secretaria previa disposicion del Director de Debates, -«--=eeeeeoee
Igualmente solicitd en cuantc a la tercera pieza que se de lectura a o
declaracion de Viadimiro Montesinos Torres, precisamente al folio treés desde o
penultma inea "suandeo oun era presidente el sefior Alan Gdreln,” hasta ¢l folo
cinco cuando dice “ndicono gue tebefoncs intercepiar con o reserya el coso..”
por lo gque asi se procedid por secretaria previa disposieiém d=l Director de
I - o e e e e it
Finalmente peticiono s prescinda de la lectura del cnarto y quinto documento
fijados como Hopa Informatva cero cero une - SIE ¢ olicio numern cuat=n i
guinientos noventa v nueve, por lo que previa consulta a los sujetos procesahss v
Bin ninguna oposicion st exmicron de s lecuré-—-—-———————— -
Con lo que concluye la gl:;aa de pivzas en cuanto a este exXiremo S refierd, - o -
Enseguida se concedid su intervencidn al abogado de la parte civil, letrado
Carlos Rivera Paz, quien manifiesta lo siguiente: Lo primero, nos pasece ¢ue
los documentos dan cuenti de dos hechas nportantes. Uno, gue el sedor Albeoo
Fujimori conocid de los antecedentes del sefior Montesinos anies de =suriir su
mandato presiclencinl en julio del afio noventa v que elicialmente 2o Jacilive
acciones puara ¢ acceso lbre, inmediato v directo al poder ce parte del schion

Viadimiro Moctesinos, En segundo  higar  tambien,  muy  temprésamen .

i establecen Ins dacumentos o estaklece 1o que se ha dadao lectara. que se estals = o

{ una estrecha relacion entre ol acusado v el seder Montesings quicn va cevpalis ur

puesto er: ol Servicio de inteligencia ¥ adenias comn asesor del presidoente de &
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repiblica. ¥ nos parece que, el tltimo documento del que se ha hecho lectuza
también da cuenta de la temprana realizacdn de operaciones de inteligenoe en

beneficio del entonces, hasta ese nomento. candidato Alberto Fusimor.--------eee e

| Los demas abogados de la parte civil no formularon intervencion alguna ----

Acto seguido la defensa del acusado Alberto Fujimori manifiesta lo siguiente:
Seniores miembrog del Tribunal, con relacion a la primera picza ue es a

declaracion del sefior Loayza Galvan, farmulamos los siguientes cuesonamien as

para su admistbilidad. En priunere lugar se teataria de una prueba rrasladeda
porque viene incorporida de otro proceso penal, consecuentemente se regivia jror
las reglas del articule doscientos sesenta v uno del Cadipo de Procedimientos
penales que establece expresaments que la prucbe trasladada aolo opera cuando
hay imposibilidad de actuacin. en este caso, en el juicio oral, lo onal
evidentemente no lo ha determinado el sefior Fiscal al punto tal gque ni siguicsn &
ofrecido a este estimonio en la estacion  correspondiente. Consecusptemen e
desde ¢l réemmen de la prucha trasladada habria un problema e inconducencia
¥ en sepundo lugar, no se trala de una decumental, €2 rata de une procle
peraonal documentada, se trata de un testimonio entiendo matrucoro vl
testimoniys ao e miroducen al juicio oral vin prueha documental sino a través o
procedimiento testifical, Por ¢sas dos raezonen, por ¢l problema de inconducerssia

en cuanto a la obsesvancia de la prueba trasladada v en coanto a gque se trata oe

una prueha perional docunentacan, debe ser declorada inaamisrile gn Su o ;i

esia leshimaorual Lo s acontooe oon o ﬂ:gﬂ&{lg pleza procesnl gue consiste en

el testimonio de Edwin Diaz Zevallos, icualmente se trata de una pruchs

trasladada, proviene de otra causa judicial v el Mimnisterio Fablico no ha acreditcdo
la imposibilidad de actuacidn de e testimorin en eate juicio oral. v tratiandose de
una prucba personzl documentada, no es la via del procedimieno docurioat
ino la via del procediniento lestifical en qu= debe incorporarss a la Sala poscue

ino se estaria afectardn ¢l denscho a fa defensa, esto es, se trataria de prolsr

ontradicon, grimera, peogile noe fie pocte vn iod precesos donce e orginaron:

;
'g echos oon estimenios respecto 4 los ousles la defensa oo 2 podido spercer
5

n segundo lugar. porque ne han sico toaidos ped como testigos B cuanto 5

inrrcera pieZza que es testimenic de Viedimiro Mottesinos Torres, s mente So

1:‘.:1[& dit una prueba iraslacdada. v si bien cs cwerte podria mvocarse o gsle i
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tercer caso, una imposibilidad de actuacion por la conducta procesal que en su
momento Vladimiro Montesinos Torres observo en este juicio oral, entendemos
que esa fue la linea de la Sala cuando determino la exclusion del testimonio de
Vladimiro Montesinos Torres, entiende la defensa, no solo del juicio oral sino el
proceso, porque al haber abusado Vladimiro Montesinos Torres del derecho al

silencio, violo el principio de buena fe procesal y por tanto genero estade de

\/ indefension al acusado porque no permitié que el acusado examune al testizo.

entonces entendemos que la violacion del principio de la buena fe orocesal v la
imposibilidad del acusado y su defensa de examinar a Vladimiro Montesinos
Torres por el abuso que hizo del derecho al silencio, impiden que cualgaier
declaracion extrajudicial de este sefior sea considerada como prueba en =i
proceso, maxime si al igual que en los dos casos anteriores se trata de una prueha

personal documentada y no se trata de una prueba documental; y finalmente en

TN cuanto a los documentos cuarto v quinto que si ha oralizado el Ministerio Publico.

la hoja informativa cero cero_uno-noventa u el oficio cuarenta y cinco_aovvenlce u

nueve, dos temas concretos. En primer lugar, no se ha probacdo que esas
documentos hallan estado en posesién o er. conocimiento de mi cefendido, v en
segundo lugar. ninguno de !os dos clocumentos prueba que entre el presidente
Alberto Fujimori y Vladimiro Montesinos Torres, en mil novecientos noventa vy
uno, y mil novecientos noventa y dos halla existido una relacion en virtud de ‘a
cual el presidenre como superior y Montesinos como subordinado, Fallan conoc:co
y participado en una politica de guerra SUCIa, - === =msmssmmmm o
En este estado el seﬁm{" Fiscal interviene para replicar lo expuesto por la
defensa del acusado: Que en cuanto a las ceclaraciones del senor Loayza Galvan

debemos tener en cuenta lo siguiente. Consideramos que la Sa.a debe distingzair

entre quienes ordenaron en ¢l pais la aplicazion de lo que se conoce como guerre
sucia v quienes ejecutarcn materialmente esa estrategia de guerra sucia. En

cuanto a los ejecutores, por su nivel, existen numerosos procesos y unec de esos

rocesos 2s por 2l caso de los Barrios Altos donce brindé impoante inicrraacior.

ge!

el senor Loavza Galvan, er. tal sentido esa informacion no puede ser sosleyade, n.

Secretaria

Elmmdohcm.w

recortada. No consideramos que sea impertinente su incorporacicn & este proczso

En cuanto al senor Edwin Diaz Zevallos, fue jefe del servicio de intejigen::e

Y

Sala Pena|

nacional v conocito de primera mano la labor gue desarrolld en s Servicie de
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Intelipencia Naswonal el sefor Viadimiro Momesmos Torres. En tercer uggr
brevemente en cuanto al senor Vladimiro Sontesinos Torres, nosotros hubid raotios
querido interrogarlo sobre muchos temas, pern va e conocide su conducia

rocesal v la actuacior que favo en esta Sala, a tal punto que la saka declaro muia

informaciom inicial que brindd, en tal sentide considersmos gue no se puede

recortar a la sociedad su derecho a probar su tesis, v la tesis fundamental es cue
el senor Viladimire Montesings con ol sefior Alberto Fujimori faeron los coe
ordenaron ko aplicacién en el Peru de la estrategio de guerrs sucia, v en tal senloo
cualguier versidn que sobre los hechos que pueda brindar el sefor Montesinos,
consideramos que es atil v pertinente para gue en todo caso la Sala Pen
Especial, en su oportunidad evalte ¢l conteudo de sus versiones, tanto mas ¢le
en todas las declaraciones gue ha lbrindacdo el sedor Montesines, siempre ha

sostenido de mandéra uniforme, qae ¢ era un subordinaco del sefor Fujpmor b

que actuo por ordenes del senor Pujimon. Cluarte ¥y gquinto purnta, en cuanto 8 &
relacion de antecedentes debemoes tener en cuenta la importante declaracion 2
senor Méicamo San Roman y el hecho moportante tambign de que ] autor de gs
documento, de e2a hoja de antecedentes, el Cornnel Ratael Coardova, foe uno de los
primeros en sScr pasado ol retird justamenTe por haber elaborads esza hoja do
antecedentes; v finalmente sefinlar que ol Coronel Silva Mendoza fue ubicedo
como jefe del S1E, en el ano noventa v uno. justamente una de las misiones qoo ok
cncargs Montesinos fue desapasecer cualoiier documento cue o vindule con
Tuneliow - deliettiam s s s e e e e
Luego ¢l sefior Director de Debates precisa gue: Un tema previa, a la lsceln
sobre todo., Cuando se trata Jdex oralizgar proebas v destacar su  significaciaon
i probatoria dtil, no cabe referirse a oleas fuentes probatorizs, Dorgue esc ob
l ateria de un anahsis Jde valoracion }_.Trl.nhul que corresponde a la estacmon
l
.

=
g rtinente, solumente hay que concentrorse 20 la prueba como al, v su valer, so
:

:

LI

d ormacidn, en & muama consderaca, por eso pido que la Escalzs o invoc e
tras deciaracicnes 1 olras [benes probaiorias; porgie esc no corresponde a &

aturaleza de e4ta esracién rolroriL - emm e e

Fﬂ este acto el abogado defenscr del ncusado sefiala: Sefor presidente. por ang

kuesr.:i-j-n de orden solivitaria a la Sala. fije cual os el procedimeents de aztameion

!
-
i
f
f

que se ests sigunendo, porgue de acuerds & o logica del arfculo desoien s
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scsenta vy dos, la parte que ofrece la prucba documental, al solicitar su oralizacion.
hace referencia a (odo, lo gue tenga a bien sy interés sostoner, Sostiens s
pertenencia. su conducencia, su unlidad v luego se nos corre traslado a las parces
para guc nosolros respondamos, ¥ ahl precluve la parte con relacion a esa
documente, El senor Fiscal esto mespomddiende a los cuesticnamienios de g

{defensa. v este no es el momento ni la oportunidad para hacerlo porque & articnio

doscientos sesenta v dos, ¢n el ulnmo parrafo. inciso cinco dice, que una vez oo

e ¥

h‘\__._,/ ae conchiya con la lectura o la reproduccion de los documentos, la 2ala concedie
la palabra por breve termino a las parwes, rmpezando por guien lo solicito pame
que hagan las aclaraciones, las ediciones correspondientes. Si lo vamos hacer on
este momento, entonces imphicaria que vo fambién intervenga para decir o mio 3
creo gque estaria desordenando lo que viene marcandoe la Sala, por eso es

importante fijarle 2l senor Fiscal si debe responder a la defensa durante s

oralizacion de cdocumentos o al wermino de la orabizacion, conforme establece =
. articulo doscientos SESEnla v QoG e eme e e e

A continuaecién el sedor Director de Dehates zefiala gue: Las lineas ques =
Tribunal ha establecids v que la ley ja. entende gue son bastantes claras. Ahocs
bien, sin embargo [as logicas preclusives sicmpoe deben analizarss de un moon
flexdible, en aras de garamtizar un debate. gque es lo gue al Tribunal le ipteresn
sobre todo cuando se hacen cuesbonamientos juridicos a derermmada evidenci.a o
determinado documento, o pruecha documentada cava lectura z¢ scheila, Cuaren
hay una objecidn juridica. tema scslavada por quien ofrece la prueta, v por tanto
actualizado cuando la parte contraria lo hace, el Tribuna: va a considerar. oo &

medida da lo postble, una ronda de contra arguomentaciones, (e desde hoees s

defensa va a culminar, pero s yo ruego que no dilatemos esto, eatendo cue ooTo
B ui se estan fijando las grandes bneas de prmmcigne, ¥ en esa linea vamos ha toner
t—nquy en cuenta el punte Aca la defensa estd hacendo cuestionarmaentos e
s_)rj_m:lpm_ nteresantes por clorto. v que nos nleresa escuchar, ebviamentie ahi ve

{ & haber réplica v diplca. ezo lo voy o tener claro; pero por faver en esa altirs
1
1

& Binea sumamente preciso porgque ya el Teebunal aq escuchado los puntos de viste
2 II.li_'..:n este cstado el doctor César MNakasalki Bervigbn solicité 2 uso de I
= Jpalabra, concedida esta manifiesta: Seror Presidente. en este caso solsmente

i
i

Precisar gue fuesieo cuZstionsmientd no <% a la utdidacl o &l =sonifics
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probatono de les decumentos, sino estrictamente a la conducencis, ahi es dorde
CONITAMOS MUELSITD CUCSHIOTIAITIIETIIN, === m=ns = ot ms m e o oo el e e

Con lo que concluyé el debate procesal en relacién a esta cinco dltimas

piezas del blogue dos A.--memmmmmmmmmmr e ceus e
A continuacién el sefor Fiscal prosigue su listado de piezas en cuanto al
mismo blogue dos A, eomo sigue: Senor Presidente, solicilo se meorpore ol
debate como Sexta peza, el recorte periodistice de la revista “Caretas™ de
fecha trece de agosto de mil noveclerntos noventa, ttulade “Un nuevo
rasputin: convertido en eminencia gris del nueve Gobierno, ¢l ex Capitan
Viadimiro Montesinos Torres, fuega un rol clave en la purga policial y otras
intrigas”; obrante a fefas cuarenta mil gquinientos sesento ¥y nuevs d
cuarenta mil guinientos setenta y uno del tomo ochenta y nueve. la
pertinencia; al respecto consideramos que es un documento que revisie singubar
importancia porgue de alpuna forma aporta -mportante informaciin sebre el pnsal

que desde un nicio tuve €l sefior Montesines en el régimen del sefior Fuiimor, v

hecho notorio quae no se puede soslayar pretendiendo sostener que no se conochy o
no sc leia esa revista, en tal sentdo nosotris censideramos que esta impartanic
informacion gque inicialmente brindo la revista "Caretas™ v le valid varios juicios &
su Director posteriormente, ¥ ¢ no voy @ comentar por las razones cue he
invocado la Sala; senale gue inicinlmente es n importante documento.--—-----.-
El Tribunal sin objecién de las partes. admite Ia pieza procesal que antecede.-
Prosiguiendo ¢l sefor Represoatante del Ministerlo Pablico peticiona sc
incorpore al debate cono Séptima pieza: ¢l articulo periodistico del diaric Lo
Republica de fecha diecisiete de setiembre del ano cos mil tituiodo
“Fufimori siempre defendio a Montesinos contra viento y marea, lo salve de
Eg ves denuncias de corrupeién y wviolacion a los Derechos Humanos®,
& ofjrante a fojas cuarenta mil quinientos setenta y dos del tomo ochentc Y
eve. Pertinencia; conticne un recuento de las principales declaracsionds cue
%'.iintln el sefior Pujimond a diversas mecos penadisticos siempre o una ténica
deferisa irceductible de su asesor, ol senor Viadimive Morfesiros pres2nlacion
g riu:- g3 importantc pargue o3 oo forma ceonoldgiea ¥ va oressnliado tedas ay
l'rﬁ:innu*f-l que v dunco el schior Fujimon para respaldar a su asenor Montesinos

DRI o v i i e =5 3 ey s g . o B e e e S it BT o e R e
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El Tribunal sin objecion de las partes, admite la pieza procesal que antecede.-
Octava pieza propone s agrepue a los debates orales la declaracion gue
brinddé el sefor Santiago Fujfimori Fufimor de fecha tres de abril de dos mil
\ uno ante la Fiscalia Especializada v que figura en el expediente diecinueme

l.gulr.in dos mii une, obrante a fofas tres mil ciento sesenta y dos del tomo

R TR el A S H
/ El Tribunal sin objécion, observacion u oposicion de las partes respeécto a su
incorporaciton al debate admite la pieza procesal gque antecede.—--—-rremremre oo
En cuantas o [y novena pieza sclicita s¢ incorpore al debate oral la deelaracisn
de la senorita Matilde Pichi Pinchi brindada con fecha veintiuno de junio de
dos mil uno ante el Sexto Juzgado Penal Especial correspondiente al
expediente catorce guion dos mil uno, ohrante a fojas cuarenta y seis il
gquinientos ochenta y cinco del tomo noventa y nueve. La Pertinencia; «sre

proceso seé siguid contra el sefior Vladimire Montesinos Torres en rozon de que poy

\’) orden del sefior Fupmor asumid la jefatura resl del SIN, la senora Manlde Pinch

=

TR e -

YANET CARAZAS GARAY

—

s i

Pinchi como todos conocemos fue una de las perscnas del circuls £16s cercano a3l
sefior Montesinas Torres, v trabajo. permancscio =0 la sedo del S[IN practicameite

durante todo el dia. v trabsaba directamente con el sefar Montesinos Torres o
administraba foncdos pablicos por orden del Sefior Montesinos, s see oo iaeanne .

El Tribunal sin objecién de las partes, admite la pieza procesal que antecede.-
Enseguida solicita se agregue “ambien al debate oral como Déclma pidza [a
declaracion testimonial del serior doctor Alberto Pandolfi Arbulu de fechu
diecisiete de setiecmbre del afio dos mil wno brindada en el proceso niimero
catorce guion dos mil uno seguido ante el Sexto Juzgado Penal Especial, en
ese entonces a cargo del Juez Sail Peia Farfan, documento shrante a fiylus

renta_y seis mil seiscientos cincuenta y dos del tomo noventa y nwsuve.
: Pertinencia; ¢ste fue ¢l primer procesn que se e siguio al sefor Montesinos

‘!nrr:i por haber asumida |a cond.cidn del je e Pl Gl BIN, s esi s b i s
§1 Tribunal sin objecion de las partes, admite la pieza procesal que antecede.-

mismo solicitéo se incorpore a lus debetes creles en el orden plinero once

Secrian

declaracion de Luis Federico Salas Guevara - quien se desempend coino
mer Ministro del régimen clel senor Fufimeri - declaracion brindado 21
diecisiete de seticmbre del ado dos mil une ante el Sexto Jusgado Peral
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Especial correspondiente expediente catorce - guldn dos mil uno La
Pertinencia; todas estas pruebas que la Fiscalia incorpora sl debate orul apurtin
a sostener el imporiante ral v la construecidin del binomio Fupmor: -Montesinoss.
Nlapunran a resaltur el papel importanusimo que tuvo el sehor Viadicooo
Montesinos Torees durante el rézimen dal sefior Alberto Fujimorh v oa su ey
mpuntan a resaltar gque la prensa en su debhda oportumdad resalto ese hechoe, no

|
fite un hecho que estuve en la vscundad s=ne gue fue un hecho notone, nadie

puede sostener que no conocid; en tal sentido, paralelamente a los antecedenics
del sefior Montesinos, nosotros resaltamos cuae la prensa en su oportunicad pLiso
en evidencia como hecho neforio la cercania y la importancia vital, fundamental
en el regimen de Alberto Fujimori del sefor Montesinos, a eso apunta esle
e o L L 3 B e e
"'“a.‘\ El Tribunal sin objccion de las partes, admite la pleza procesal que antecede. -
Prosiguiendo el sefior representante del Ministerio Pablico luego de admitidos
que Mueron los documentos solicitados, peficiona se de lectura ul documenio
periodistico de fecha trece de agosto de mil noveclentos noventa pubhesiio
por la revista GCarctas titulado: “Lin nuewo Sasputie convertido en aminenca gris
del gobiermo, el ex Capitdn Viadimiro Montesines mega rof clove en i purga policnn!
Y ofras infrgasz", obracte u fojas coarenta mil quinientes sesenta y nueve de tomo
ochenta v nueve por lo que asi se procedio por secretaria previo asentimiento
del sefior Director de Debates; concluida que fue esta el Sefior Fiscal solicito
se prescinda de la lectura del siguiente articulo periodistico pubbicado en s
diaric "La Reptitlica”™ por haberlo aecho en varias oportunidades en relaccon a lis
diversas versiones gue ha brindedo ¢l sefor Ficimen en relacion o U exX adesor

» Mopntesinos Torres, por tanto sohcita se prescnda de sy lectura, pos lo gue el
fbunal sin objecidén alguna de las partes, prescinde de la lectura de @sta

;ﬂun procesal.- Contintia el sefior Fiscal, como signe: En cuante & &
claracion de Santapo Fujimort Fujmor: de fecha tres cle abrl de dos mil uro

rnindada ante :a Fiacalia Especiilizacla, v gue lguca en sutes o fofas tres ol

|

f iento sesenta v dosdel toma trece, soictamoes gue se de fecturs solamente 4 ‘ou
!:'re'yunm.-'- uoreepueshis ndmers fres ey onueve, dzbienco tespltor soiir
Fresident:. oue 2ata decliracion de Suntagsy Fupmon Fuimor en ool o i

pregunta y resouaesta tambica 13 vamaos o utilizar en otro tema respocte & man o
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de las Fuerzas Armadas de parte del seror Montesinos, por lo que asi se
procedio por secretaria, previo asentimiento del sefior Director de Debates, -
A continuacion el sefior Fiseal Supremo solicita se prescinda de la lectura de

lag declaraciones consignadas en el orden nueve, diez ¥y once que son las

| declaraciones de Matilde Pinchi Pinchi; Alberto Pandolfi ¥ de Luis Federico Salas
Cuevara, respectivamente, porgue consideramos que corroboran la tesis que la
\-/J Fiscalia ha venido sosteniendo en cuanto al rol v la importancia que tuvo el senior
Montesinos durante el régimen del sefior Fujimoern, v sobre todo remarcamaos on

cuanto que &l se desempend como jele real del SIN; o zea gue estas tres

declaraciones athaionales de Matilde Finchi Pinchi, Alberte Pandclk Arbulo v
Federico Salas Ouevara comroboran la posicidn de la Fiscalia en cuanto a que «
senor Montesinos se desempend como jefe real del SIN cemeecsmccane oL
El Tribunal sin objecién alguna de las partes, prescinde de la lectura de estas

plezas procaBales. - oo e e e
Con lo que concluyd la glosa de piezas en cuanto a este extremo sc efere - e
En este estado se concede su intervencion al nbogado de la Parte Civil doctor
Carlos Rivera Paz: Sefior [Presidente, tres puntos cohcretos:  pnimero
consideramos cue los documentos dim cuenta de un primer hecho; Viadiem:o
Montesinos con un poder de facto en el 3IN, respaldado, autorizadoe v avalado por
el entonces Presidente de la republica Alberta Fujimon Fujimer; segunda, que ese
poder de facto de bontesinos estaba estrechamente vinculado a o epada G
poder del sefior !"‘u_um-;rri.:‘. en tercer lugar, gue sobre todo el documento del diaro
La Repidkblica da cuenta de la exstencia de maltiples dennncias -iibhcas de =

- presencia del senor Montesines y su vinculacién con heckos oreguleres e

\

inclusive ilegales, v una defenaa ameria v sostenida basta e final del pobierno de
- garte del ahora acusado. Alberto FUjimor. oo seces e ssmss imn e e s
formulan su intervencion los demas abogados de la parte civil--—-eeeeeee
g-gu.idnmenl:u hace uso de la palabra el docter Nalasakl SBeivigén, gquien

oy

YANET CARAZAS GARAY

yu.{ﬂﬂtn: Senwores mer bros del Trbunal, en cuanto a la picza s2is cue o5 =

orte pericdiEtico de “Caretas™. la delensa sostienes que oo tens siEnificedo

robatorio que «efinla la Fiscalia porque como pretendemes demostrar = Le Lo

el proceso ¢l valor probarorio que se l2 debe asipnar a un docurmento periodistao

B T

epende e sus fuentes de lafenmacion, gue estas estén dentificadlas, gue os as
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fuentes cumplan con el deber de diligencia en su centrol; en este casoe conareto Hel
documento perodistico de "Carctas”, se habla de fuent=s no dentificadas  se
recurre a fuentes no identificadas para establecer la informacion, rextualments =r
dice; "incdicaron en circulos de M:imsterio de Defensa”, sin hacer mungun tipa de
individualizacion; en segundo lusar, s¢ habla: “diversas Rientes coinciden en
asegurar que Montesinos ha jugado un papel flundamental en la preparacion de fi
| lista de diepurados™; pero wzualmente no se seiala cudl seria la fuerte informacion
sobre el cual e pernodista aparece dando informaciones u apiniones que no s

puede determicar: en cuanto al sétimo documents periodistico emitida por ol

diaric La Repiblica, sumplemente sefalar que este documento no acredita de

modo alguno que en mil novecientos noventa, mil novecientos noventa v uno v mil
noveclentos noventa v dos, haya existido entre Alberto Fujunord ¥ Viadimiro

Montesinos, una relacion ral en wirtud de la cual el primero le ordens, o conaso

que Viadimiro Montes.nos Torres realizara operaciones especiales de mteligen aa
comao la de Barmos Altos y La Clantuta, esos hechos no aparccen probado co
ninguna parte de estos documentas: v =i me permiten hacer un cuestioparnichto
BN COMuNto respecto a los cwairo (estimonios (que tenen el mismo oroblens.

Santiago Fujirnor Fujimeri, Pinchi Pinchi, e Alberto Pandelfi Acl:ula v de Liis

Federico Salas Guevarg, respectvamente, benen los siguientes problemas e
condacencia, en primer lugar constituven pruebas trasladadas, ne kan sco

producidas en este p}ﬁc:w penal, proveene de otres  procesos  qudicielos,
consecuentemente se tenia gque haber satisfecho el requisito expreso del articoio
offientos seseata v uno del Codigo de Procedimentos Peales, esto es, acteditar
; posibilidad de la actividad ce actuacion de la prucba testimonial en e
1‘:51.1 para recien reourrr a la procha casladada, v debo agregar tambwen
servancia de otro requesiro de ia prueba trasladada. v es gue la 2ersona oon La

s¢ quiere probar tiene que hoaber =2ido parte del proceso de donde emona &
riehs gue se quiere traer, v el Presidente Alberto Furimori Fujimord ne ha oo
sgetn procesal en la causa de la cund emana estas estirneniales. por oirg lado
ban sidn, son prochas personales docuwmentadas, v esto es mus mportants £jam o
porque va -z ser na linea de la detensa a lo largn del process: hay que cilersrciar

documento de prueba documental, hay que diferenciar fuence de yuebs, de mebo

= -‘-‘-‘-‘-'_‘-\_._\_\_‘_\_\_
e T
s T
————ma

\
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de prucba, no todo deocumenta es prueba documental, v los testimonios ne
mecorporan al preceso a traves del procedimiento probatorio testifical, no el

documental: el senor Fiscal Supenor finalmente no ha offecido ninguno de esas

\‘. testHmonios en s GCUSACION escrifa. i es diag antes del inicio de Ja gudiencia

| N1 en 13 POMCTA AUl emCa - e e e e e st e
| Con lo que concluyd el debate procesal en cuanto a la segunds parte del bloe e
EHOR. . A, st ot ettt et s RS R S
Prosiguiendo el sefior Representante del Ministerio Pdblico con la anuencia
del Tribunal peticiona se incorporen o los debates como peeza Doce la
transcripeion del video numero mil setecientos noventa y cince gue figura
en el libre "En la sala de la cormrupcién®, y versa sobre una reuricn
sostenida por los sefores Comandantes Generales de los Institutos
Armados, General Villanueva, General Bello y Almirante Ibarcena, con [os
empresarios Mendel y Samuel Winter, con el sefor Vladimiro Montesiras
Torres en las instalaciones del SIN, de fecha veintiséis de noviembre de il
novecientos noventa § nuere, cuya constancia de incorporacidn al
expediente obra a fojas veintitrés mil cuatrocientos echenta y tres A, el
tomo cincuenia Yy nueve. La pertinencia estriba #n razon de los didlogos de &
conversacion sosteruda por los jefes militares ¢on @l sedor Montesinos. Iy
nitidamente dos aspectos gue la Fiscalia resalta; uno es cuanto al manso
absoluto que tenia el senor Montesinos sobre los Institutos Armados, o mger
Montesinos Torres <& degempenaba como Jele Suprema d= las Fuerzas Armmad s
o5 ﬂlgﬂ qut 10OE gl‘.LELE & Tk ©8 Ul hechn reH:, oncieio, ¥ CUE hiEemos vistos e &
difusién de diverson videos; v dos, el punto més resaltanle es ¢n ¢uanto a coe

igterceptar  teléfonos, o500 % 0N Cuante a  este viden, -eeeeeeeseeeiacon

|lv:lu snve hablan de hechos de naturalez: debctiva, de procedimientos 2aca
*:g;uidumuul:u ¢l Tribnnal sin ohjecion de las partes admite la picza procesul, -
é‘:nntimmciﬁu solicita que como Décima Tercera pueza procesal s¢ noor»ir-: @

a s debates oroles la transcripcién oficial del video mil ochocicntos seis gue

ura en el tomo cuatre del libro “"En la sala de la corrupcion® respecto a
reunion clel seror Genenal Ketin VWidal! con Montesinos con fecho
teinticinee de diclembre de noventa y nueve, cupga constancia e

incorporacion al expediente obra a fojas veintitrés mil cuatrocieruo:

\
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noventa y dos A del tomo cincuenta y nusve. La pertinenecia: ¢l parralo que &
Fiscalia resalta es ¢l que figura & fojas dos mil doscieéntos noventa v ocho, ¥ e
hace mencion a la simbiosts que se ha producido entre el sétor Fujirnort ¥ ¢ scnior
Montesinos, es impartants que 13 Sala rome conocimiento de estz expresion 2l

sefior Montesinos. en razin de la extrema confianza que se tenin el senar Fujimorn

con Montesines. ¥ que nos permite constrais nucsira tesis del hincmie Fugimor -
Montesinos como elements impresemdible para la configuracion v aplicacion en el
Pera, de la estratepia det SUETTA SUCTE, — - cmmsmssmm s s msm b s s e o
Tribunal sin objecion de las partes admite esta pieza procesal.-—-—
También solicita se incorpore a los debates crales como Décimo guarta pieza la
transcripcion de los wvideos numero novecientos cuarenta y tres al
novecientos cuarcnta y siete, referidos al cumpleadios de Monteginos de
fecha veinte de mayo de mil novecientos noventa y oche, cuya constancia de

T incorporacion al expediente obra a fujas veintitrés mil cuatrocientos

noventa y dos A del tomo cincuenta y nusoe. La pertinencia; en es7e punts ilh
unportante. ¥ vamos a solicitar que se de lectura & los discursos que pronvnoiin
en esa mportante ceremonia, tanto el sefor Fujimon comao el sedn Montesm s
esto A efecto de revelar simbiosis v la estrecha vinculacion sxistente entre esos dae
personajes, solamente €n esie casn PURLLALED, e remmemnsmmm s s e -
El Tribunal sin objecién de las partes admite la pieza procesal.————oeeeee e e
Asimismo solicita la incorporaciion a les debates orales como pieza Décimo Quintas
la transcripcion de los videos nimero ochocientos seis y ochocientos siete,
los mismos gue se refieren o una reunion de Cambio Novento y Nueva

Mayoria con el seror Montesinos Torres en abril de mil nowecientos nover b

III y ocho, anexade al tome cuailro del libro “En la sala de la corrupcion” |
i.E ya constancia de incorporacion al expediente obra a fojas veintitrés mil
I| ;; atrocientos noventa y dos A del torno cincuenta y nueve. Aqul [a Fiscele

fipuntuakza que comas Eacamente figura en les sutos la cinta de video, esa v 2o

r
i
}! % isualizada al final, :n lo frle corresponds= a4 a sepunda etapa o segundo blosue e
i
L]

® ¥ pruebas que la Fiscalia va a solicitar cue &l final de la audiencia pusdan ser visas

'
El \ y
£ por lae partes, én tal sentlo 86l0 TENCTERD L8O S csmm e i aaiiaai
]

!""‘ ;i A continuacion el Tribunal dispone suo visualizacién en el estadio procesal

correspondiente en atencidon a la solicitud presentada en la sesion de la
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fecha.-- También el sefior Fiscal peticiona se incorpore como Décima Sexta

meza el documentn dezclasificade que se ha asignade con ¢l mimero E.O). doce mil
trescientos cincuenta v ses, “Traduccion cernificada numers cero caincuenta ¥y uno
- cero ocho, Asunto; Comentano sobre Fupmord ¥ Montesinos en relacion a s
operacion Barros Atos” - El Tribunal sin objecion, observacion u oposicion de
las partes respecto a su incorporacion al debate admite la pieza procesal que

antecede, e . e e A s -
Laego la fiscalin soliciws se presoinda de o lectora de la tromsmpeiom o gue
contrae la picza numero doce, por 12 que provia-coonstlta & las partes  oar
objecion Wguna e Jdeeeard g8 laohira e e e e

del sefior Kevin Vidal con ¢l sefior Montesinos, solicita gue se de lectura a brelves

RAZAS

YANET cA

GARAY

parrafos de la version del seftor Montesinos que higura a fojas dos mul descien-is
noventa v oche en ¢l tomo custro del texto "En la Sala de la Corrupeidn”
solamente & partic del pairalo cuande ol sefor Montesinos schala: “wo yo fengn
que estar acd” hasta donde el sefor Vida! dice: *osi £s”, por lo que asi se
procedid por secretaria previo asentimiento del sefior Director de Debates -
A continuacién el sedior Flscal Supremo manifiesto: Sciior Presaedence, en

cuanto 4l orden niimers catoree Jue son o videas novecientos cuarenta v tres o

novecientass cuarenta v swete de fecha veinte e mayo de mil novecientos noventi
ocho, solicito se de lectura a la franscrpedn del sideo novecien os cuarcnobs v
siete que se encuentra rgtulade como “Cumpleanos del doctor Montesinos”, cu
obra en un anexo a parte, especificainente &l discurso del sefor Fajimorn mnovsa
celebracién que figura a fojas cuarro de la transeripoidn ofizial del Congreso de o

epiblica - Sepunda Legslatura Ordinana, por lo que asi se procedis por
£::::taﬂ.ﬂ. previo asentimiento del sedor Director de Debates. - ocmeemmecmmncan. o
'?nr dltimo sollcito se de lectura a ls transompadn del documente desclasilicesdo
i:’lﬂfﬂf‘fﬂ doce mil tresaentos cincuents v 8¢5, que obra en = tomd clento onoe g
E}ujas cificdenta v cuatro mil cuatrecientos cincuenta ¥ ocho, solicnente &1 resiumrer
I-p.u: describio ol asesor, por lo gue asi se procedid por secretaria previc

gentimicnto del sefior Dircetor de Debates, s sccisessmnmnnne s mesmmnme e e s 200

Con lo gque concluve ef debute procesal en cuanto a la u.nma parte cel hlocue

denominata dios A e imm -
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A continuacion el sefior Director de Debates cede ln-pnlnhﬁ. a lag partez a fin
de pronunciarse respecto a lJos cuatro documentos sometidos a anélisis

anifestando el doctor Rivera Paz a su turno lo siguiente: Senor Presidente.

€5 pUNIns que Nos interesaria resaltar de estos documentos: lo primerc es jus e
stos documentos aparecen que el poder de lecto de Viadimire Mentesimos
/smmpﬂ: tene como furnte su vinculacion con Alberto Fujimort; segundo, que @ se
u/ poder de factn, por lo menos en el tiempo gue se da cuenta ahi. no S8 encuent
sometido a4 ningun control; ¥ tercero, que ese poder de Viadimire Montesinos tiene
diversas cxpresiones como lo hemos visto, una de ¢llas a sido la subordinacion el
sometimicnto de los aparatos de inteligencin de las Fuerzns Armadas, pero
también como se da cuenta en estos documentos, de los propios mstitios

armados y de los alios mandos de las Fuerzas Armadas: ello en ¢l escenacn de

implementacion de la lamada nueva estrategia contrasubversiva.- No formulanie
o solicitando su intervencion los demis abogados de las partes cvilas, ——---eeeeeeee-
No formulan su intervencién los demas abogados de la parte ciwvili---eaoe— -
Seguidamente el doctor Nakasaki Servigén expone su alegaciones, ecmo

sigue: Sciores miembros del Trbunal, en cuanto a las tanscripciones de viclso
que pretenden ser incorporadas cormo pruebs documertal tembién existe Lo
problema de conducencia. porgue siempre baje la diferencia de la fuente 7 o
medio de prucha, los documenios que constituyen grabaciones videsgrafeas ne se
mmecorporan al praceso signiends e misma vin que un docUmEnT eXCnto, 1Y BE o
MISMO INCOFPOrar ana escritura publica, oworporar un acta o inCorporar Jan
videografia; la videografin se incorpora de acuerdo al procedimicnto establecido «

a el articulo doscientos sesenta v dos, inciso cuntro del Cacigo de Procedimiern -
£8, ¢S50 o8, s¢ aclla esa prueba, no mediante su oralizocdn o coméntar
gq mediante su reproduccion v mediacate la determinacion del acta ok
T-' scnpelon por parts del Tribunal; come dice el Supremo Tribural Espanol en
i sentercia del tres de marzo de mil aovesientos noventa: “Las TR SCTIPCIe TS

3‘. n medios mecanicos que catwcen e perserdad probators v osimplemente

daxibian a la ectuacion <de la pruesu, pére no son la fuente de praebs, o

\H-\"—\_

; anscripion no es la fuente de prueba, la fecnte de praeba es olvdeo; v opar ¢ se
ebe ncorporarse de acusrdo a las reglas estublecidas por el Triaunal on w

momente v en la forma cstabledda, por eso es que solictamos que s ceclare
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inadmasible la moocrporacion de los videns a traves de la orabzacon de =G
transcripeion. por mas que hava sido hecha por el Congreso de la Republica; v
finalmente en cuante al documente Dieciséis depominade  desclasificalo,
simplemente sefialar que ol valor probatorio de este tipo de decumentas deperde
de su fuente de nformacion. si es que csta ente de informacion es identificabie
| lo cual no sucede en el caso del documento que ha sido objeto de oralizaciin

/ porgue inalmente se trataria de una prueba personal extragudicial - lo que hahia

\H-../I‘ declarado un agente de inteligercia & un agente de la Embagada de Estadis

/

7

S

I

Linidos - ¥ ¢33 no ©8 |la manera de incorporar la prueba personal, deosd
wdentiicarse a la persona v osta intervenir como testigo en el aroceso penal -
Con lo que concluyo el debate sobre las piezas a gue s= contrac el punto dos A, sin
mayores vhjeciones, comentarnos u observaciones de las partes =—s==eccessmiaina .
En este acto &] sefior Director de Debates se suspende la sesion para Inepge
reabirse y continuar em ¢l uso de palabm el sefior Fiscal Supremo, quien

manifesta: Sedor Presidente, vamos a tabajar el punte Dos B, “"Viedimim
Montesinos Tomes - Jefe Real del Zenacio de nteligencia Nactonal ™, en primer lugsr
soliciramos se agregue a los debates orales |a Primero [a continuacion de la
declaraciéon instructiva de Viadimiro Mostesinos Torres de fecha veintities
de julico del dos mil uno brindada ante el sefor Juez Saul Peda Farfan
correspondiente al expediente niumere cero catorce guion dos mil uno sobre
Usurpacién de Funciones, y que obra en autes a fojos cuarenta y seis mil
seiscientos cuarenta y cuatro en el toma noventa y nueve. La pertinencia;

acd nosotros quercmes resoltar que para la implementiacidon en el Pera de la
estratega paralela de gucrra sucia. resulte imprescmdikle pera 2l répmen dec
ft EITH Fujimr+i algunos aspectos centrales: uno, que el senor Montesicos
il
¥

agumicera la conduccion real del Sericio e Intebpenoin Nacionsl, ese era wn

ﬁjsupurim mprescindible para que esa estrategia pueda ser viable o

5 GAR

&
plementada, en los heches exisien numerosas pruchas — quae no vov

encionar - gue corroboran que < seior Montesinos se deésempend como jofe roa

CAR,

el Sernacio de niehpgencia Nacional, dos, s diapuso el mangjo absalutamenore

ANET

legal de fondos pulilicos ppor paute dob scraor hontesines apuntandn, caroesta -
la necesidad de implemestas esti guerra o2 baja intensdad ¢ guerra suecic:

tercer presupuesto impressindible fue ororgarie al senor Montesinas ¢l maneo v
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control absoluto de los apuaratos de inteligencia, tanto del S1E, tanto de ke DINTE
asi como del Servicke de Inteligencia Nacional = BIN; el euarto punte fue el manco
v el control de los institutos armachos, especialmente el Eerscito Peruann
Montesinos no solamente fue jefe real del Servicio de Inteligencia Nacional sino
qgque fue uno de los cabecilias de 2sta orgamzacidon debetiva que fuve como cenizo
de operaciones las instalaciones el Servicio de Inteligencia Nacional, organizacion
delictiva que atraveso todas las mstitucionés del Estade y s¢ constituyo en 2l
poder real en el pais durante el decenio del gobierno del sefior Fujimor, en al
sentido sus declaraciones son pertinentes v suardan relacion perfectamente con o
catablecido doscientos sesenta v uno del Codigo de Procedinmentos Penales, o
debemaos alvidar que e destacamento Colina fue una organizacion delictiva; er ta
sentilo nosotros considerames gue declarnciones que guardan relacion con =
eabercilla de esta organizacion delictiva pucden ser incorporadas a los debites
orales. Punto siguiente, en esta declaracion instructiva el sefior Viadimiro
Montesinos Torres en conereto sefalka 1o siguiente: “que el se desampenid como jzle
real del Senvicio de Inteligeneia Namonal, v que ¢sa actuacion cormo efe real fue er
eumphimients de wna onden dictada por el sefior Alberto Fujimort”, eso on
T P B o i ik il . g e i e B it e
El Tribunal sin objecion de las partes admitio la pieza procesal.-—--o-
Prosigue el sefior Fiscal: Como Sepunda pleza solicito gque se inooopore a s
debates la sentencia de fecha uno de junio del dos mil dos correspondiente
al expediente catorce guion dos mil une, dictada por el Sexto Juzgado
Penal Especial en el proceso seguide contra Viadimiro Monlesines Tores
por delito de Usurpaciin de Funciones en agrawvio cdel Estado, obrante a
."| fojas cuarenta y seis mil setecientos ochenta y uno y sigulentes del tono
IL noventa y nuemnd. La pertinencia: @sio senléncls o8 mmpartante porque determinrss
g el analisis e las pruebas reunidas en el proceso, que cfectivamente ¢l safior
antesings por orden del cedor Fujimen lue el jefe real del Servcio de Intelipen s
B s MG B s v i e T e e e el e S D
Tribunal sin objecién de las partes admitié la pleza procesal gue

teceds.-- e e e S 2 Lg Pt P A L T LT WL

H continuacion el sefior Fiscal indica: Tercero solicito que wo pwearpore o 1oy,

chates el eserito e fecha echo de enero del dos mil tres, suserito par ¢l
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serior Viadimiro Montesinos Terres mediante el cual se desistié del recurso
de Apelacion que interpuso contra la sentencia de fecha une de junio el
afio dos mil dos expedida por el Sexto Juzgado Penal Especial, y
correspondiente al expediente numero catorce guidn dos mil uno, la misma
gque obra a fojus cuarenta y seis mil ochocientos catorce del tormno noventa y

| nueve. La pertinencia; en este escrito de desistimiento de recurso de Apelacion

porque esta sentencia tiene la condicion de¢ firme - el senor Monlesinos sefan
textualmente lo sigmente: "que ha actuado en cumplimiento de un deber v de ara
arden expedida por ¢l prirer mandataro de la Nacion, como e3 ¢l Fresident= de o
Fepiablica de e¢se entonces, €] mgeniero Alberto Fujimori. v con  expreso
conocimiento y consentimienta de los jefes del Semacio de Inteligencia Nacional,
General Salazar Mconroe v Contralmirsnte Rosas Bouniccelh™  debemios
puntualizar que la Usurpacion de Funciones conforme determing el Poder Joadicial
fue durante el periodo de mil novecizntos noventa ¥ uno al afio dos mal, eome
gqueda establecide judiciabments: remarcemos v subrayamos que el sefwr
Montesinos reccnocid judicialmente que <2 usurpd una condicien, v ogue osi
gaurpacion, esa conducta delictiva que cometia, fae por orden d2l sefor Fujiman
El Tribunal sin objecién de las partes da por admitida dicha pieza procesal.—
Asimismo solicite en orden cuatro (e cste sub blogue, s= incorpoze al deban: la
declaracién del sefior Roberto Huamdan Azcurra - miembro del Ejército y
persongfe muy cercano al sefior Viadimiro Montesinos Torres - declaracion
gue brinddé el une de febrero del dos mil Jdeos ante la Comisidn Investigadora
de la Gestian del serior Alberta Fujimori Fufimori, obrante a fojas cincuenta
y slete mil ciento cuarenta y ocho del tomo ciente quince. La pertinencia; o
que hace es corroborar la informacon gque han brindado los restigos cison
testimonins la Fiscalia ha orabzado v corrobora woalmente la aceptacicn de los

gos del senor Viadimiro Montesinos Torres, €n el sentido que quien a2ra el jofe

1

;¥ oquien tenin el memeje ¥ ocoatrol absolute del Servicin de Inteligen

L5

cignal, no ern otro que o sefior Viadimire Montesinos Torres. - o e e

Tribunal sin objecidém de las partes admitié la pieza procesal gue

LT ] b |- e — AR FFALY. ol e 3 R S el P R e S e
dﬂnﬂﬂua el sefor Fiscal: Senor FPresaderte, como Quinto punto sollcite s

lcurpurt a los debases orales la declaracion del coronel José Villalobos
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Candela, Administrador del Servicio de Inteligencia Nacional y Jefe de la
Oficina de Administracion, de fecha veintidis de funio del dos mil uno ante

\ el Sexto Juzgado Penal Especial, con presencia de su abogado defensor y

| con participacion de la seforita abogada defensora del seror Viadimiro
Montesinos Torres; obrante a fojas cuarenta y seis mil seiscientos tres el
tomo noventa y nueve. La pertinencia; vsiriba en esta declaracion es identin &
las anteriores piezas procesales que hemos invocado en el sentido de corroboie
gue desde un inicio, desde cusnde lepd Viadimiro Moatesinas a la sede ol
Servicio de Inteligenciz Nacional, en realidad fue ol jefe del Servicio de Intehigenca
Nacional, que todo se hacia con la autorizacion de Viadimizo Montesings, ¥ Lo itas
importante es que el senor Villalobos Candela quien era el administrador cel
presupuesto del SIN, admite que €l sntregaba dinero, foncos iblicos al seior
Viadimiro Monlesinos Tormes, - -cceemmmrmmm s e e e
El Tribunal sin ohjecién de las partes, incorpord la pieza procesal gue
BN BB - imd i sm s ———— e e R Sk i S m i
También el seflor Representante del Ministerio Pdblice dice: Hueve
solicitamos se inco-pore o los autos o relacion de vehiculos asignades al
doctor Viadimiro Montesinos Torres, cdocumento que fue proporcionado airte
el Juez Sanl Peda Farfan por el Administrador del Servicio de Inteligerutia
Nacional, el sefdor Coronel Villalohos Candela, documente obrante a fojas
cuarenta y seis mil seiscientos ocho a cuarenta y sels mil selzcientos nueee
del torno noventa y nuewve., La pertinencia; csta pigen eq mnperfanie poocie
revela el mancio o :--;-nl.rc;l que terua Montesinos de los hienes ¥ ol presupuesto 2o
Servicio «e Intelipencia, o diferencia del jele virtual del Servicio de Inteligensie
Nacional, el Generzl Saliear Monroe, a quien 2or gemplo se e asignd coaoo
vehiculos, al sefior Montesinos se le asignd cincuenta v cuatro vehiculos, e
! T tremenda dotacion de vehiculos, eren gue superior nclusive s euvalonny
I§u cionario puklico; en tal sentide para corraborar que el sefior Montesinds ez ol
4 real clel SIN incorporamos & los debates esta relacion de velioulos asignachss
epepacho del senor Meoitesings TOPIEE, = - smrrmm e memme i e e st e ne
E,ﬁ ribural sin objecion de las partes da por admitida e¢sta piera procesal.—

?‘}ﬂmentt el sefior Fiscal indica: Senor Presidente, finalmente coma Décims

ﬂ#ﬂ_ en este pun salicilamos se incorpor: A los debates orales la declaracion
I
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gque brindo el sefior General Nicolas Hermoza Rios lm presencia de su sefior
abogado defensor y brindaba ante el Congrese de la Republica con fecha
cince de setiembre del afio dos mil une, ¥y que figura a fofas cuarenta g
cuatro mil seteclentos siete A del tomo noventa y siete. La pertinencia:
nosolros resaltamos de esta amplia decluracion basicamente el reconocimients e
él entonces quien fue Comandante General del Ejeército, Presidente del Comando
Conjunto de las Fuerzas Armadas. Presidente de Comando del Frente Intemo, =l
COFI, en el sentido de gue todos los organismos de inteligencia de los mstitoros
armados y de la Policia Nacional, estaban mtegrados =n una comunidad de
inteligencia que estaba controlada v supeditada o las instricciones del Servicio oe
Inteligencia Nacional, cuyo jefe no era otro que el asesor Presiceéncial- Viadirniro
Montesinos Torres, este conjunts de pruebas permite a la Fiscalis sostener con
fundamentos que ¢l presupuesto imoal para la implementacion v confipuracion de
la estrategia paralela de guerra sucia, fue efeciivamente dada con el hecho real

constatable, venficable v debidamente prohado que el sefor Monteminos ooro
requisito previo asumio el manejs del Bervicie de Inteligencia Nacional por ordern
del entonces Presidente Alberto Fujimor, s sesse s csmmm o e e e

El Tribunal sin abjecion de las partes admite la pieza procesal que anteced.--
Con lo que concluyo la glesa <e piezas en el extremo del punto dos B, sin
mayores objeciones, comentarios u observaciones de las partes, al
prescindirse de la lectura del conjunto de estos diez dltimos documentos . .—-
A continuacidn el sefior Dircctor de Debates cede la palakra a las partes a fin de
pronunciarse respocto 8 los documentos sometdos a andhisis moandestando el
doctor Rivera Paz a su turno lo siguiente: Senor Presudente, cuatro aspe: os
que guisitrames destacar de los documentos a los que ha referico o seficr Fiscal

el primero de ur hecho gque va 22 vuehe reiterado #n esta manana, gue desde o

!Hflﬂ mil rovecientos noventa y uro s produce @ desarrollo de una siraactan de

gl'acm Vladimiro Montesinos controla v jefatura e2 SIN; segando que esta decision

no tiene rangin respalde legal ni fremal en la normaticidac exdashonte enoel afo oo
novecientss noventla ¥ uns, ntes v despucs de noviembre de ese £no; tercera, da

muy notable gue esto resaonde & un decisica politica de quien ojecce el pode

Presiderntts de la Repibliva, covi decision csta estrechamente vnealodo a s
£

* relacion con Viadimirs Montesinedgs v gue eso ademas se vuele uns prict
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regular del régimen, decir una cosa v haver otra bastante diference; cuartn, cie
eza responde a un arden legal con el objetivo de implementar todo un prave:to
politice gue utiliza la lucka contrasubversiva como uno de sus INSIFUMentos: )
\ finalmente, esto también demuestra que ¢sle tipo de eventos v sucesas de facto
praoducides desde inicios de mil nevecientos noventa y uno permuitleron Wi manso
| arbitrario e ilegal de instituciones como el SIN. «emerormom s s oo
No formulan su intervencién los demis abogados de la parte civil.-ceeeeemmees
A continuacion solicita el uso de la palabra ¢l abogado defensor del acusado,
doctor César Nakasaki, quien concedido manifiesta: Sehores miembros 22
Tribunal, con telacor a la primera piexas que es la declaracion de Vladirgro

Montesinos Torres orindada en el proceso penal que se le siguic ante el Sz

Juzgado por delito de Usurpacign de Funciones, ésta presenta problermas  de

TN inconducencia; en primer lugar se tratéria de una prueba tresladada ¥

consecuentemente fendria que cumplir con los requisitos de tal, no cumple con 2l
requisito de que el Fiscal bava acreditado la imposibilidad de la actuacian de este
declaracion a wnivel de este juicky oral; v en seguncdo lagar, con gue el actssco
hava side parte en ¢l proceso penal del cual emana la prucha trasladada a efee o
que haya podido intervendr en la misma, con mayor razon porgae s trata de ang
instructiva, era imposible que participe. 2o #3lo porgue no sran parkte sino porcos
asi hubiese sido parte en la mstroctiva obviemente no podia mtervenir, las
declaraciones de ¥Yladimire Monlesinos Torres deben tener la misma suerie
establecida, ya por ¢l Trivunal, que su testimaonio - entre comellas - dads e =
juicio oral; la declaracion resiimonial que se rechiza violando el Prinsipio de Buena
N he Procesal no tiene efectos probatorios, v s no lo ene el acte probatorio, meras
*® podrian tener Ins actos -nuestigatoros o pruches producdas en otro prcio ozl
!a misma causa por la cual la declaracisn e Montesinos no sinve en este juisa
i-rnl, esa misme cavsa se nultplica, se repite en todos los casos en los susles 2
Pa}ra intervenide, porgque siempre ha mpantemdo como constaite el abuse oo

derechs al silencio, |es decir! séle declurar o donde 1o pieda ser enfrenlacs o i

YANET CARAZAS GA

; g:‘.ﬂntrapn:tp. v negarse a declarar cuardo si 1o pueda ser; finalmente la declasacioe

Ll

i de Monwsinos es una priebz personal documentadia, no es una procbe
documental, v consecueniemente su forma de cntroduccion ex el procedimieto

testifical, no ¢l precedimiente documental: gon relacion g la seginda v tereei

;‘_’_,...-r—"'"_
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picza, en la seniencia, simplemente estublecer dos temas; primero, cue los hechos

\ establecidos en esa sentencia no vinculan a este Tribunal; ¥ en segunde ligar

cuando ¢l Trnbunal exarmnes #sta sentencia. la sentencia por Usurpacidén de
Funciones solo tuve como objeto procesal el manejo de Vliadimire Montesimos e

las Reservas Uno v Dos) Viadimire Montesinos fue condenado por usurpar La

funciin de administracion de las Reservas Uno v Dos de los Jeles del SIN, no fue

condenado porgque se demostro que ¢jercio de [acto la jefatura cdel Sistema e
Intehigenaa Naooenal para efectos de la Defensa Nacional, ¥ esp no aparece
siquicra mencionado en el proceso, todo se arcunscrbe al manejo de las Reservas
Uno y Dos, esud es, a la usurpacion de ana funcion administrativa v no de

conduccidn del SINA: v respects a la cuarta pezs consistents en el testunionio de

Foberto Huaman Azcurra igualmente presenta problemas de incenducendia, se

trata de una prucba personal decumentada que trata de ser indebidamence
incorporada via ¢l procedimients documerntal, al ser un tesumonio debio der
ofrecido como tal por el Ministerio Publico, v no o hizo en ninguna de las
aportunidades que tuve; en el czeo de la guinta pieza citada gue consiste en o
testimonin__ de José Villalobos Capdela, igualmente presenca problemas de
inconducencia, se wata de una prucha tras.adada, no se ha establecdo e e=ste

juicio oral la smposibifidad que se bublese actuado el testmenio de Villalebos
Candela en este caso, es una pruzba personal documentada, por tanto no pueds

ser incorporada al juicie oral via el procedimiento docurmental, o no solomente =

procedimiento testifical; con respecto a la pesn seis gue @s relacion de vebic! os
asignados  al  doctor ' Montesinos, tmmbién  presenta problemas de
inconducencia y debe ser declarado tnadmisible porque no consituy e ser ans

fuente de prueha documental, acd no atece cue no puede ser un medic de proeha
documental, sino gue m sguierns pueda ser una fuente de prucka decumental
porque no cumple con el requisito de la genidad; como establece & doctnina, @
documeénto no 2 puede crear para ¢l process, ol documento ticne quie Ser a enc o
proceso, v & examiramos ia bsta, la Lera no parece un documents oficoal del 51K
no es ni sigquiers una Jsta o una resolucion de adjudicacion, es an cuadro que =
mismo Viillalubos Candela clubore de manera perticular. es parte de su cestirmorin
¥ por tanto Hene los mismos sroblemas que va hemos sefalado pas of “estirnor i

lus apuntes que hace el testigo, los cuadritos que presente el teshgo pare gralie
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sU testimonio, no sun prucha documental, voelvo a insistir, no todo documento o=
prucba documental. y esto es evidente on.sste caso porque no se trata de un
documenito del SIN, se trata de un apunte hecha por el propio testigo para brirdar
mformacion: por tanto, la fuent: de prucha era la declaracdn de Villalchos
Candela. no este documento: para terminar con este quinto punto solamenie
sefialar que no es objeto e acusacon que ja guerra Sucia. ¥ concretaments las
aperaciones del prupo Colina hayan sido financiados por el SIN. no aparsce en
ningin parrafe de la acusacion, promovide asi tal situacion; por ¢l contrario, se ha
establecido, comop lo haremos ver en su momenio. gue el inanoam:ento del grupo
Colina provino del propio presupuesto del Ejercito, esto es, ¢l inicalmente
manejade por ¢l HIE vy luego por la DINTE, pero jamas por el Servicio de

Inteligencia NMacional; v por dltimo en el orden sétimo 2sta fa declaraciin el

General Hermoza Rios, el testimonio del General Nicolas Hermoza Kies a
diferencia de todos los casos anteriores. si ha sido producido en el juicio oral, por
tanto el cuestionamiento que fornula la defensn es & la funcidn gue deas un
testimonio dado feera del juicic oral. 4 & uncidn que tenen 198 [esUmon:os
sumarialeés o prilimeneres, que pueden giardar contradiecion contri el teshmono
producido en el juicio oral, nosotros sostenemos que los testmonios iNsinicon 3
los testimonios surmariales, los testimocios preliminares, no pueden sustiuir o
testimonio producido en el poeic oral, la proeba testimonial es la que se praduce
en el juicio, v los testimonios deoos fuers del juicio s6lo tienen vna funcior, &
asignarle o no valar probatono al testtmonio producido en @l juicio, los testimeonios
producidos fuera del wicio oral solo son elementos de valoracior. de ia pruehs
producida en el juicic oral, munca la pueden sustituir, entiendo que esé ¢s La
lectura constittciona! que se le debe dar al precedente vincuwante de o Seala
Penal Permanente en el recurso de nulidad numero treinta cuarento y
cuatro guién dos mil cuatre, csto es, 0w eslimonios instruciorics. sumarnles
pueden ser util sades si. pers no Jara reemplazar al testimonis preducido en s
juicio sino para asigharl: valor o o oal testimonio peoduciclo snoel juaicio
Iinalmentz senaio que csto debe ser considerndlo asi. porque a diferencia de T Loy
de Enjuiciamiento Criminuyl cspanola <n 14 ual sf existe 1ra fofma sxpress ol
permite que £0 caso de testirnonios contradictorios se puedan lesr os testiznoni:w

sumariale 5. v gque mative una jurisprudencia que ha cambiado a partie de la L
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de Jurade v una doctrnina avanzacda a ese respecto, en €1 Pera oo existe esa regha,

“'-. existe la regla del articulo doscientios cincuenta, los testimonios contradicterios o

| umico gue permiten en el Pera, es gue el Trnbunal haga un interrogatoco
apropiade, no estd autorizado en la legislacion peruana. que en caso de
."I testimonios contradictorios s¢  puedan leer, porque fnalmente o articnlo
doscientos cincuenta v tres del Codige de Pricedimientos Penales, a través de una
lectura consttucional. 1o dnico que permind es que sean orahizades en el jumoo
aral, log testimonios que hayan sido de imposible producciin en el juicio oral: eato
es, la prucba preconstituida o la prueba anticipada, son las Unicas excepeiones &
la regla, que la prucba es la que se produce en el juicio, por eso es cue
consideramos sefiores mivmbros del Tribunal, gue no #e le puede asignas al
testimonio dado por el general Hermoza en fase congresal, io que pretende el sefor

Fiscal, una funcion de susitucion del testimonio producido en el juicio. =

Con lo que concluyd el debate procesal en cuanto a este extremo se refiere, -——-.

A continuacién prosigue su exposicién el sefior Fiscal Supremo, como sigue:
Senor Presidente, ingresamos al sunto Des 2, "Viadimire Montesines Torres en su
rol de represeniante del senor Albertn Fupmon anle ias Fuergns Armmados™ en
primer lugar solicitamos que s morpore o los debates la declaracion gue
brindd el sefior General Nicolas de Bari Hlermoza Rios de fecha veintiséis de
enero del afo dos mil uno ante la Fiscalia Especializada y gue conto con [a
asistencia de su sefior abogado defensor, documento obrante a fojas ires

mil ciento tres a tres mil clento veintidos del tomeo trece. La pertinencia; oo

debemos puntualizar que ¢l sefior General Hermoza Rios cuando ha concurtico &
eéste juicio oral ha pretendido adecuar alpuna de sus respuestas ¥y ratar e
acomodar si18 reSplUestas o una nueva sitnacion que todos conocermos; lo cierto s
que €] en preseacia v con la asistencia legal respectiva, €l brincdd impertanes
declaraciones gue luzgo cuando e interregado en este escenario judicia
pretendia acomodar, nosotros en este caso meoraoramos esta decliracion pocore
en esta version oue da ante la Fiscaliy ¢on miervencion de su sefior abogeco
defensor. ol senor Hermoca Fios fue caaro 5 contundents. (dijel “gee el sorem
Fresidente de la Repitlica presentd al sefaor Viadimiro Montesinos Torres oomo s,
interlocutor valicdo @ntre & Pregidente v [az Fuerzas Armadias”, eqo ceclan o sioonr

Hermoza Rios. cse os ¢l wrmino gue wsa <l sznor general Hermoeza Rios, v en ealy
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declaracion bastante amplia él da detalles sobre esa gituacion. v afirma que o

l"'._ sefior Monicsinos no selamente se descmpetaba come jefe virtual o de facto - dice

‘&l - del Servicia de Inteligencia Nacional., sino que aparte su mgerencia en 2l

'campo militar, se desempenaba como asesor del Presidente de la Republica, dice

" que esa condicion de jofe real del SIN éra avalade por el entonees Presidents de .a

Repablica, el sefor Fujimori; en tal sentido a la Fiscalin le resulta importante
destacar de esta declaracion. como relevancia probatona, cs la mision del maxino
jefe de los [nstitutos Armados del Pend, de que el sedor Montesinos cra =l
interlocutor entee las Fuerszas Armadas v el sefior Fujimon, £sa 2ra la doble via <=l
sefior Montesinos, por un lade era la vor de los [nstitutos Armados ante el senoy
Fujimor, v simultaneamente era la voz del sefior Fujimori ante Jos jefes militarcs.
&l tranamitia lag ordenes, 5o 5 o que NOSOITOS QUETEIMOS TERALLAD . —mrrmmrmm -
Tribunal sin objecién de las partes incorpora a los debates la instrumental

que antecede, === - o e e —_—

Prosigue el seflor Fiscal: Segundo lsuilmente solicitamos se ncorpore o los
debates orales, la revista “Caretas” de fecha diez de abril de mil novecienios
noventa y dos, que figura a fojas veintinueve mil cuatrocientos dieciocko
del tomo setenta y tres. La pertinencia; aca la revista “Carelas” hace anu

importante eva'uacion de les circunstancas que rodearon el golpe de estedo
perpetrade el ciace de abril de mil novecientos noventa y dos, v cuyo menco
politico de inteligencie se conoce, se centrd en las instalacones del Senacio de
Inteligencia Nucional, pero ach lo importante de 1o adctacion de a revisl
“Caretas” es gue schala que Montesines en la practica se desempefia vomo Jule
Supremo de las Foerzas Armadas, manea los cambios, las colocaciones, ctcétern
es0 s importante, es vzl hecho notorle, que la revista lo gque hacs es un
cumplimienta de s labor informativa, peses en conocimaento de la opinior
plblica que ¢l setior Montesinos en la practica se desempefaba coma WJoh
Supremo de las Puerzas Armades, informacion que obtiene la revisia “Caretas”
varios oficinles del Ejércitg en actividadl. <= semmrmmem s e e
El Tribunal sin objecién de las partes admite la pieza procesal para sw

dEbﬂtE. [ —————————— A e ] S R R e

Continua el sefior representants del Ministerio Publico: Cumo tercer purto

solicitamos que se incorpore a los debates crales la declaracion del gen-al
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Julio Relando Salazar Monroe brindada ante la seriorita Fiscal Provincial
Especializada en temas de corrupcion, de fecha dieciseis de enero del ano
dos mil uno, y que conté con la asistencia de su sedor abogado defensor, la
misma que obra a fojas dos mil ochocientos diez a dos mil ochocientos
veinticuatro del tomo doce. La pertinencia; en esta declaracidn e general
Salazar Monroe sefala que Viadimoro Montesinos Torres tepla myerencia on
cuanto al personal del Servicio de Inteligencia Nacional, ¥ que las disposicicnes
gue dictaba el senor Montesinos era a treves del sefior general Salazar Monre, «
que £5as decisiones eran fomadas por el senor Alberto Fujmaorn, 1o que hacia 2
sefior Montesinoe era transmitir las ordenss del sefior Fupimon a la jefaturs
virtual del 5IN que era el sefor Salazar Monroe, eso lo admite, -——-—--—--—-ceeeeu

Tribunal sin objecién de las partes incorpora la pleza procesal antes

citada. e s srEEss b e o L
Prosigue el senor Fiscal Supremo: [gualmente, Cuarto solicitamos s= incorpore
a los debates orales, la ampliaeidn de la declaracidn del general Julio
Salazar Monroe brindada el treinta de marzo del afio dos mil une ante la
Fiscalia Especializada a cargo de [a doctoera Flor de Moaria Alva Lopez,
obrante a fofas dos mil ochocientas veinticinco a dos mil ochoctentos
treinta del tormo doce. La _pertinencia; aca lo mmportunte =5 resaltar que

general Salazar Monros admatio a Jojas dos mil setecientos cincuenta vy sicte que =l
senor Montesinos se reunia con [Fecuencia cort el general Rivero Lazo, en o ose
cntonces Director de la Diccccidn cle Intzligencia del Ejercita — D2INTE - inclusie
cuando ol prupo de analisis estaba compliendns foneones de reviswon de
documentos en la sede de la DINCOTE en este caso es ymporiarte resaltar las
preguntas ¥ respuestas que brindé el gencral Salazar Moaroe a los pregunias
VEINLICUAITO, VEINLICIIOO b 8Tl LSS = s s o o o b 840 e e o

El Tribunal sin objecion de las partes incorpora a los debates la citada pieza

PEOCESH] . s cmncsncr s s mmrs s amm e sm s A R R RS S ERAE AR R s T
Con lo que conciuyn l& glosa sohoitada sin sin meyores abjeciones, comentarions (
observaciones de las partes, al prescindirse de la lecturs del conjunme de es .
SIRTE T LLTEIE TUTHI G = e s o e e im0 0 0 0 0 0 6 5 et

A continuacion [a Sala cede €] uso de la palabra a los abogados de [a Pa-te

Civil, interviniendo el doctor Rivera Paz, gquien senala: Sedor Presidenre
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guisitramos destacar tres puntos de los cuatre o cinco documentos a los que se
han hecho mencion: primers, conswleramnos que éstas demuestran gque Alborte
Fujimori - gespecto a las declaraciones que ha dado el senor Hermozs
fundamentalmente - toma una deasion de presentar a Viadimiro Montesinas
como parte o como extensiin de su poder, creando un mecanismo informi. e
facto entre el Jefe de Estado y las Fuerzas Armadas, creo que eso es un hecho
notorio de las declarncicnes del senor Hermo#a, ¢n segunda lugar, que ests
representacion de Montesinos respecto del Presidente de la Rapublica significo
efectivamente un gjercicio del poder real wtanto en el Servicio de Inteligencia oo
al interior o en su relacitn con las Fuerzas Armadas, estov hablando de
Montesinas respecto de estas cos Insiatuctones; v en tercer lugar. creo gle
también demuestra que al entonces Presidente de la Republizca le intercsc
desarrollar un mecanismo irregular, informal, en su relecidn con los Instinios
Armados v los aparates de inteligencia, esto con el objetivo de controlarlos de ana
manera mhichno mis elEcyrp ——— s rwa s e e i i
No formulan su intervencion los demis avogados de la parte civil.-—--mr-eomm
Seguidamente hace uso de la palabra el abogado defensor del acusadeo, docior
César Nakasaki Servigdn, como sigue: Senores micmbros del Tribuazl con
relacion a la primera picza que es la declaracion del general Nicclas Heongea Rias
ante_la Fiscaba Especislizada en Derechos Humanos, la misme  aressols
problemas de conducencia o de inconducencia; primers porgque s= trata de ana

prueba trasladada; esto 25, no es una declaracion gue se ha producide en <l
procedimiento  préliominar que dio origen & este juicio oral, sine en un
procedimiento preliminar de olro case en el cual mi cliente no es parte, v Al
tratarse de prueba trasladada no cumple cor dos requisios: en primer hegar
demostrar én este juicio oral gue era impos.ble lu testimonial del genera. Rioolis
Hermoza Rios, tode lo contrsrio. se ha de mostrado que si era posible poraus he
dectarado en la instruccion v ha declurado en el juicio vral en este case, par tants
no cabia mcorperarlo come prucha trasliadada: ¥ en segundo Iugar, fa incidn coe
debe tener un testimonic extrajudicial, que de mode alpuno puoede sustitcic 4
testimoniny prochicich al paicle cral porgue, senor Presidente, secores Yooeles
guiero agregar a o va lo dicho, un punta que ¢s central . ol modeln del siseoe:,

acusatorid en oo Peru aene base constituctonal, & partir de la constitucién de
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novecienlos sctenld ¥ nueve en cue se separaron la funcion de accion penal v s
funcion de jurisdiecion, v consecuentemente 2n un sistemsa acusitorio los actos e
mvestigacian v los actes de prueba son dishintos, los actos de investigacidon - como
regla general - no pueden sustituir a los actos probatorios. salve las excepciunes
expresamente previsias en la ley v muinguona ha sido invocada por el sefor Fizcal

en este ofrecimiento que hace de este documento; en Ja segunda pieza gue es &

revisia “Caretas” es importante resaltar en les casos de los documenos

periodisticos, cual es el hecho a probar. ¢l hecho a probar no 5 lo que dijo un
periodista en abril de mil novecientos noventa v dos, el hecho a probar son lus
hechos materin de la acusacion, ([cs decir) si habia o no una polites
antisubversiva de guerra sucia, s: Alberto Fupmon dingio el grupa Colonin, v
ordend la matanza ce Barrios Altos v La Cantuta, si esto es asi 2cudl es la fuente
de prucba en este caso?, la fuente de prucba serian los testimonios no
identificados que recoge ¢l pencchsta, el periodista basa su informacion no on
hechos gue a €l le bayan constado, o que ¢l haya verificade, el periodista recuse
informacion de fuentes no identificadas v por tante que no pueden ser calificac =
como idéneas o inidoneas sin conocerlas; por ¢80 €5 gue consideramos gque a4
documento perindistica no prueba los hechos gue postula el Ministerno Pablizo

con relicion 8 las declaraciones del peneral hilie Salazar Monroe chicadas e e

puntos ires v cuatro, simplemente sefialar para no repetir, que se trala de pruchba
trasladada, declaraciones que no se han dado ni en la mstruccion de este ¢aso
en el procedimiento prebminar de exte caso, 3¢ han dado en otre proceso e
cumplr los requusites de la pruesa trasiadaca, v adicionar cual es la muncion e
estimonio exirajudicial que no es sustitucion del acto proixator.oe; v insaimenice oo
cuanto a la declaracidn testimonial del capran Wilmer Ramos YViers, sefialsr cue
se trata de una prueba personal documentil, esto es, se trata de un lestimeoiio
que pretende ser incorporado al juicio oril come documento, o cual no csle
permitido en [z ley. las fentes de informaciom “declaracidn di personas” e
incorporan via ¢l précedirmento estufical oo via el procedimiento docunmental

maxime s este testigo no ha sido ofrcoda por la Fiscalia en ninguna de s
oportunidades que la ley e asigna,---=—-- B et P P rrmmanaasa

Con lo gue concluyd el debate procesal sobre estas cuatro piezas del hlogque

“- c_ g8 mﬂ;mnl__._.._._.._.._..__..___-._n.n..u._u - smmmmn T R T P R
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A continuacién prosigue su exposicién el sefior Fiscal SBupremo. como sigue:
Apuntando al mismo objetivo, ksto es, A la actuacion del sefor Viadirmro
Montesinos Torres como ropresentante del sefior Fupmon ante las Fuerios
Armadas. Cinco solicitamos incorporar a los debates orales la declaracion
testimonial gque brindé el general Julic Relando Salaxar Monroe el
veintitrés de abril del afo dos mil uno ante el Juer Smil Peria Farfun,
titular del Sexto Juzgado Penal Especial por el case de Usurpacion de
Funciones, obrante a fojas cuarenta y seis mil cuatroclentos sesenta y circo
del tomo noventa y nueve. La pertinencia; acd lo irportante, la relevanc g
probatoria es que ¢l sefior Montesinos Torres desarrollo ura serie de actividades y
de reuniones con los aparatos de inteligenc.a, con personalidades v funcionarios
del gobierna; en esta oportunidad el general Salazar Monroe utiliza ¢l término “por
orden del Presidente”, eso para nosotros es importante ¥ commobora la linca
argumental de la Fiscalia, en tal sentido consideramos que esta declaracién tene
importancia en cuanto reafirma ol hecho que el sefior Montesinos cumpliend: su
ral de asesor del ex Presidonte Alberto Fujimar, desarmollaba oo un conjunto Jde
actividades que no eran de conocimiento m e supervision ni de control por parte
del jefe wvirtual del SIN, el sedor Julo Salazar Monroe, no teaia ningunsa
restriccion, ningdn control, ninzuvna limitocion en coanto a las sctvicades cu
desarrollaba; v otre punto que es importante resaltar es gque el sefor Salamr
Monroe admitdd gue el senor Monresinos Torres se reunia cosh diariamente oon o
Fregiderite de la .'—"._n:rltl:hljcu. utiliza cse wdrming que nosotras reszaliaros v
consideramos gue tiene relevancia probatora, -« - eescesssmmmmemisem e e
El Tribunil sin objecion de las partes admitio la picza para su debate
DI EEE] e oo s s s e 0 0 5 e B8
Prosigue el sefior Fiscal: Sexto Ipualmente solicitamos se incorporen los delmis
oréles, la declaracion testimonial del capitan Wilmer Ramos Viera de fecha
reintiséis de abril del dos mil uno, gque brindd en el proceso catorce guidn
dos mil uno, én ¢l caso Usurpacion de Funciones seguide ante el Sexto
Juzgado Penal Especial, y que figura a fajas cuarenta y seis mil quinienias
secrctario perscaal del sefdor Montesinos. se tene concoimiento cuc melusice

continua en actividad este sefior oficial del Eproito, v éste remarca aun mas &



linea de argumentacion de la Fiscalia, en el sentido gue el sefor Montesinos
cumplia funciones de jefe real del Servicio de Inteligencia Nacional, pero agregs un
detalle adicional. v es que el general Salazar Monroe se dedicaba mas a aspecios
protocolares, ¥ que los detalles de fondo, o sea que el general Salazar Monroe
recibia a las visitas ¥ luego se retiroba, v gque los temas de fonde se discutia cor 2|
sefior Vliadimira Montesings Torres, v ademas hacen una relacion, este gecretnro
brinda una relacion importante de jefes militares que asistian a reunirse con 2l
sefior Viadimire Montesines Torres, entre otros los generales Villanueva Ruesta,
Cesar Saucedo Sanchez, Broenes Dawvila, Hermoza Rios, Chacon, Indacockes
Ballon, Cano Angule, Sotero, Dianderas. Keon Vidal, almirante [hdrcena
dlmirante Foldan, etcélera, ercétera, o sea que demuestra que el sefior Montesinoes
tenia efectivamente el control de los Instinutos Armados.-——-comecm o
El Tribunal sin objecion de las partes admite la pieza procesal que antecede.--
Proslgue ¢l sefior Fiscal: 3étlmo, tamlnén sclicitamos se mcorpore a les debates
orales la declaracion del capitan Mario Rafaoel Ruiz Agilero de fecha
veintiséis de abril del dos mil uno correspondiente al expediente numero
caterce guion dos mil unc seguido ante el Sexto Juzgade Penal Especial,
obrante a fojas cuarenta y seis mil cuatrocientos noventa y dos en el tomo
noventa y nueve La pertinencia) izualmente resalta la smportancia del sciuor
Viadimire Montesinos y |la actividad, |a intensa actividad gue realizaba como j=l
real del Sermvicio de Intelipencia Nacional, v sobre tedo las reumonss con los
mandos militares, cun personajes de 1a politca, del Poder Jadicual y de! Miniszero
Pablico, pero lo importante cs gue este sefior secretario d2 Viadmmiro Montesirios
Torres remarca que ¢l sefor Moatesinus tenia una doble funcion efectivarncnte
une como asesor de la Alta Dircccidn del Servicio de Inteligencia Nacional, ¥ vica
como. aseaor del &x Presidente de La Repubaca, pero &l anade un deto adicwnal
que le consta guae ¢ sefor Fujimort sabia todo Io que hacia su asesar, 250 o
remarca ol seitor Mano Rifeel Ruiz Agtiero en la declaracion que ha brindacls v
que figura a fogas cuarenta v séis mil cuacrocientos noventa v nueve. Fialmenn
en cuanto a este punta solcitamos se neorsore a los debates gralag -« -coee...

El Tribunal sin objecién de las partes admite la pleza procesal gue antecede. ..

solicitainos se agrepue & los debates ormles la declaracion testimonial del
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capitan Wilmer Ramos Viera de fecha cuatro de myn del dos mil uno
brindada en el procese numere catorce guién dos mil unao, por €l caso de
Usurpacién de Funciones que se tramité ante el Sexto Juzgado Pernal
Especial, obrante a fojas cuarenta y seis mil guinientes clncuenta y cinco,
La pertinencia; o importante aqui es que este secretario de Morlesinos scicola
que el sefior Vladimiro Montesinas Torres daba drdenes - subrayo - drdenes ol
jefe del SIN, a los Comandantes Generales de los Institutos Armacos, v que esis
ordenes eran dictadas, invocadas. que cran ordenes del Presidente de o
Republica”, ¢l sefior Moniwesinos transmitisn las dordenes del senor Fujimor on
forma verbal, eso es fundamental para nosotros v remarca que el sefior Vladimiro
Montesinos Torres también tenia el control de los Institutos Armados, guersmios
resumir que nosctros incalmente estamos trabajando como primera linea de
argumentacion, £ maneja v contrnl ahsoluio que tuve el sefior Viadimiro
Montesinos del Servicio ce Inteligencia Nacional por orden clel senor Alberio
Fujimori; doa, ¢l control v manejo de los [nstitutos Armados por parte del sehor
Montesines también por orden v disposiciin del sefior Alberto Funmeri-----—---
Con lo que concluyd la glosa de piezas solicitadas sin mayores objecion<s,
comentarios u observaciones de las partes, al prescindirse de la lectura del
conjunto de estos cuatro nltimos documenitos del blogue dos C.rmvrmmesmimee e
A continuacion la Sala cede ¢l uso de la palabra a los abogados de la Paste
Civil, interviniendo el doctor Carlos Rivera Paz como sigue: Senor Presidents
cuatre puntos que uerermos destacar en esia parte de log documentos; and. cue
hay un poder del sefor Montesinos, un poder efectivn v sin control. dos
caracterisiicas que los testimonios gue s¢ ka dado cuenta en este momenlc en
esta parte creo que son reitecatives v uniforoes, un poder efectiva vosim condral de
parte de Montesinos; en segunde lugar. gur ese poder mirvio Nindamentalmente
para someter ¥ subordinar a las Fu=izas Armiadas a un determinado provesio
politien ¥ a una practica en la releacion con las Fuerzas Armadas: terceno. qile ohe
poder tenia como fuente Ia relacicn de Montesmas con el entonesa Frésidente de &
Republica, una faente extendida ¥ dessorollada ex: el empo; v cuarts, que o paimr
de mil novecientos noventa v uno se mstala v ose cesmrella un esquema de
relacion insntuconal entre ol Prestdeats oe s Repablica v las Fuerzas Arrnged =5

egtrictamente fLera de. marco legal v luera del mareo de la formabidad existeare oo
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1 acusaciorn, la acusacion hibla de an beche mormanvo: esto es, cae la potesiad de

L I i i T e i T
\lln formulando su intervencién los demias abogados de la parte civil. oo oee

A continuacion hace uso de la palabra la defensa del acusado, doctor
Nakasaki Servigon: Sefior Preswdente. sefiores Vocales; en la actuscién de in
 prueba documental se tene que trabajar tres niveles, primers el nive! (v
admisibilidad, segundo el nivel de autenticidad; y tercerc el nivel de sigrificodo
probatorio, nosotros encontramos prablema en el primer nivel, en ¢l nivel de

admisibilidad; en o que se refiere a la primera piega, testtmonin de Julio Rolanco

Salazar Monroe dado en el procese penal por Usurpeciim de Funciones, tes

objeciones o cuestionamientos encontramos para su admisibilidad, primero se
trata de prucba trasladada, es una prucha que no se ha producido en este proceso

penal sine en otro proceso penal. sin que la Fiscalin haya acreditade ‘o

imposibilidad de actuacion para poder recien declararse la procedenca del
traslado de la prucba; en segundo lugar, esti pretendiendo darle una funcidon e vn
testimonio sumanal o instructono distinta de la que permite la ley, no se pueds
sLstituir al acto probatorio por ef @cto mvestizatorio; en tercer lugar cocio olyjecion
a este testimonio encontramos cual es el ol #lo del proceso penal de Usurpacion,
porgue la Fiscalia trae como prueba de carzo este testimonio extrajudiciel oace
este casn, para prabar una politice antsubversivie de guerra sucia v el rol gue tuvo
Alberto Fupmori en la misma, cusndo ¢l obieto del procesa penal por LUsurpacian
e85 anica ¥ exclusvaments ¢l manepo de [as Reserva Uno y Dos por paste de
Viadimiro Montesinos durante tods in épocn que estivo e 2l Bervicio o
Inteligencia Nacienal, en’ ese proceso penal no se hace mencion algana a cue
Viedimire Montesinos haya usurpado i funcon de cabeza del Sistema de
Inteligencia Nacional, SINA; v finelmente para termingr con esba primera prue bo
de la Fiscalia, s*Aalamos un problema de idoneidad, la declaracion testimorual de
Julio Salazar Monroe no puede servir, no ea iddnea para probar la potestad que <
Presidente de ln Republica tenia ni ¢n 2] Sistema de Defensa Nacional n: en o
Sistema e Inteligencia Nacional, 5INA: en otras palabres. no se puede probar
testimonilmente la potestad de Alberto Fujirort para ordenar come Presidente de
la Repiblica e el Sistema de Dzfensa Naconal m en el Sistema de Inteligen

Nacional, v esto por une sencilla razidn, porque conforme esté olantesda o
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ordenar de Alberto Fupmorn en la hicha contra la subversidn es consecuencia de
modificacion de leyves, o sea que son leyes las que permiten gue Fujimorn ordene
en el Sistema de Defensa Nacional v en el SINA, por eso es que un hecho
normativo no se puede acreditar via una prueba testimonial, Con relacion al

segunde  puntn, el testimonio  de  Wilmer Ramos Viera, tenemos los

cuestionamientoa: se trata de prueba troasladada, se trata de prucba personai
documental, v ¢l sefior Fiscal pretende probar con este testimonmio un hecho gue
no es objeto del estimonio, que no es olyeto de ese scto de investigacion, por las
razones va  dichas, en ese proceso  Usurpacion  solo s&e vio funcicnes
administrativas ni siquiera todas, solamente la del manejo de las Beservas Loy
Dos; aclaro scfior Presidente gue los cuestionanuento son para los dos testimonios

(segundo v tercern] de Wilmer Ramos Viera, porque se han aportados dos veses,

dos declaraciones de fechas distintas. Con relacion al cuarto testimonio_de: Mario

Huiz Aglers, senalames los siguientes cuestionamientos; se trata de prueba
trasladada, es prucha personal documental. se pretende asignarle un ohbjeto
distinto al que s¢ le establecio al proceso dende naméd: v las potestoces
presidencales en materia del Sistema de Defensa Nacional y del Sisterna e
Inteligencia Nacional no se pueden acreditar via testimonial porgue se trite de
hechos normatives en los términos de la agusacidn, no habla de un Presadente de
facto, no habla de un cjercicio de factn del poder sine normative. ----—---====s- o - o
A continuacién el sefior Director de Debates interviene v precisa: Conoe
hemos quedado en las reglas de prucha, cuando se cuestioni la pertimenc:a af
Tribunal debe responder inmediatamente v va a decidir el extremo de la
pertinencia; el Tribunal va a utilizar un conzepto harto restrictive de perzinencia
solamente si s¢ adecua o adecun el tema trazado a la prucha, al objeto de pruehe
tagado, s hay una relacién estricta directa o indirecta, no se va a enestionar, o
5 un tema de pertinencia basicamente lo que se refiere a la utlidad, lo que se
reficre a lo sobse sbundancia, o lo gae se seficre a la conducencia o idoneicisd.
e308 puntos lo vamos a dejar pard la sentenca! por consigliente. on el lente
estrictamente de Jertinencia, la pernmencia es una relaciom  gue se e
estrictamente con ¢ contemdo de la mlormacion on relacion can los Bechios
mmpittados, ¥ en este contenide Hmitude e que el Tribunal encientra goe as

declaractones estan rederndas-a los heches, mdependientemente Jde cval g Ly sede
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y cual es el objeto del proceso en la que se expidio o ‘vertio esa declaracion, o
\l:urlar'gwun{r_' estimamos infundada o tesis, le pretension de imperfinencia y gqueda
|pend:’entf por supuesto unalizar i resolier con @ sentencia o vinculndo o o
/J utthdad, a la conducencia ¢ idoneidad de estos testimomos que en realulad prieia
documeniada que se ha dado lechurn yose ha afirmadoe en la Salg - oemeeommma o
s Con lo que concluyd el debate procesal em cuanto a este grupo de cuatro
) piezas citadas que forma parte del blogue dos O e
Seguidamente con la venia del Tribunal, continua su glosa de piezas ¢l sefior
representante del Ministerio Pablico: Ingresamos a otro punto, punto Dos D
“Rol de Viadimiro Montesinos en el Conflicto Mterno”; solicitamos se iacorpore a los
debates orales primero la transcripeion oficial realizada por el Congreso de
la Republica del tideo numero mil trescientos cuarenta y siete y mil
. | trecientos cuarenta y oche, referides a la reunion de la serorita Gisela

Valcarcel, Jose Francisco Crousillat con el sefior Vladimiro Montesinos, de

fecha veintiséis de febrero de mil novecientos noventa y nueve, y que figura
en &l tomo dos del Libro “En Ia sala de la corrupeion” del fondo editorial
del Congreso de la Republica, y cuya constancia de incorporacion al
expediente obra a fojas veintitrés mil cuatrocientes noventa y dos A. La

pertinencia; nosotros resaltamos basicimente «n cuanto a las verswnes cue de ol
sefior Montesinos basicamente a lojas mul cento noventa y cuatro ¥ mil clento
noventa v cince del mencionadoe hibro del Congreso de la Repiblica, donde seiiala
que su preocupacion principal del sefior Montesinos ha sido el combate contra 2
terrorismo, el narcotrafico v 1a separidad ciudadana: €1 hace una especial menision
de que se han ido diez afos de s=u jurentud encerrado en la sede del Servicio de
Inteligencia Nacional trabsjando titensamente en la lucha contra ¢l terron=mo; 3
la scgunda linea de relevanca probatoria es cuando senala gue o ointeligencis
para enfrentar a la subversion, al terronsmeo. fue introduada por & gracias & s
estilo, A su aporte, para ol uso de esto, de la inteligencia en el enfrentamicnio
contra este mal, commo ol sefiala, aleo asl, para el enfrentamaeato contra s
B N [ I e e e e e e e e e e

El Tribunal sin objecion de las partes incorpora al debate la picza procesal
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Prosigue el sefior Fiscal: Senor Fresudlente. queremos hacer mencian quie gmn 2«
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punto varnos a sefnalar gque la transeripeidn precedente guarda relacion con o
video que se va a visualizar en la segundu erapa de esta discusion de prueha
documentada v documental, v que guarda’relacién con el siguiente documento

Ilaque solicitamos sea incorpariado al debate oral, segundo la transeripeion de los

fl.':ridens numero ochocientos ochenta y ochocientos ochenta y uno, gue es la

reunién de la sefdora Lulsa Maria Cuculiza, el general Juan Brienes,
Vliadimiro Montesinos y Alberto Fujimori, ubicados en el tomo dos del libro
“En la sala de la corrupeidn”, y cuya constancia de incorporacion al
presente proceso obra a fojas veintitrés mil cuarenta y seis A, por lo gue &n

su oportunidad solicitaremos su visualizZacion, —--—- -
El Trbunal dispone en orden a lo expucsto respecto a los wvideos ndmere
ochocienios achenta y achoeciemfos achanta Yy una; que se disponga sy visualizaeon
en el estadio procesal correEPOnlElE. s s s st ey e
Continta ¢l scior represcntante del Ministerio Pablico: Sefor Presidente.
texto del libro “Lecciones de este Siglo™ capitulo tres punto cudtro, cuyo
autor es el szedor gencral Nicolas Hermoza Ries, cuya constancia de
incorporacion al presente proceso obra o fojas veinticuatro mil tresclencos

cincuenta y seis del tomo sesernta y wno. La pertinenciaj ¢sie o8 un capitno

dirigidn al sefinr Vladimiro Montesinos Torres donde resalta ¢ aporte del sefor
Montesmos en la lucha contra el tenorismoa, ¥ hace una mencion muy amglea
sobre la labor gque desarralla el sefior Montesinos ¢n los aparatos de inteligoo
en cuanto a este documente no vamaos a solicitar gue se oralice porcue duranie @
nerrogatorio al sefnor Hermoza Rios nosotros hemos dade leciura & parrafos de
este texto v hemos interrogado sobre ese aspacto, solamente eso sefior Fresider 1o

El Tribunal sin objecion de las partes incorpord a los debates la pieza

procesal que antecede.-- - e
Con lo que concluvo &l ofrecimiento de prucbas para su debate respecto el
punto dos D, sin mayores objeciones, comentarios u obseérvacionas e las
partes, al prescindirse de la leetura del conjunte de estos tres ditimos
A R L TN L M - v o o o - i i e o i e e e o e
A continuacidn el sefior Director de Debutes cede el uso de la palabra a [os

abogades de la Parte Civil, interviniendo el doctor Carlos Rivera Paz, quien
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sefiala: Senor Presidente, asi como va hemos mencionade en nuesoas
mntervenciones anteriores, el heche que los testimomos v los decumentos dan
cuenta de un poder efectivo. creo gue también este 3 un documento que da
cuenta que este poder efectivo se matenalizo en la intervencion, la ngerencia de
Vladimirc Montesinos en la lucha contra el terrorismo: v el sepundo decumenio
creo que da cuenta basicamente de la relacién de subordinacidn gque en su
momento existia de parte de los Institutes Armados v los altos jefes de los
Institutos Armados respecto de Montezinos v del SIN especificamente. --—-------.-

No formulando su intervencién los demis abogados de la parte ciwil.-——--—
Seguidamente hace uso de la palabra el abogado defensor del acusado, docror
Nakasaki Servigén: Senores miembros del Tribunal, las trenscripciones de video

A que se contrae ] punto uno ¥ dos tienen © mismo problema de conducencia, la

fuente de prueba es el video, no es la transcripcion; v la fuente de prueba
videografica se incorpora al proceso penal, en este caso al juicio oral, siguiende ol
procecimiento probatorio establecaide en el articulo doscientos sesenta v dos, na es
posible ncorporar un viden 8 un juicio oral cdjuntando una ranscoIpeian; v oen Lo

que se refiere al punto tercero respecto del Lbro del peneral Nicolas Henpoga Rios

nosotros consideramos gue se trata de un testimomio extrajudicial, el Generl
Hermoda Rios, cuando puedan leer la obra completa, ¢l narma sus vivencias, nare
In que pzad en la lucha contra el terrorismo, entonces entendemos que 88 Cn
testimonio que s ha producido obviamente luera de un proceso penal, v por tante
bajo cstas reglas ticne que scr va-orado ¢n su momento por la Sala,-----—-—-—--
En este acto interviene el sefior Director de Debates y dirigiéndose a la
defensa del acusado sefala: Docror Nakasaki, cuando dice “valorado por la sala,
dA qué se refiere? DLIC: Sefor Presidente, en la misma linea que zefalibaimos
anteriormente,.- AQuiere decir que no hay conducencia? DL 51 sedior Presidenis
no hay conducencia, por lo que yva hahiamas explicado, que no puede susnmur
Con lo gue concluyd el debiate procesal sobre las tres dltimas piezas a que se
contrae el punto dos D, ¢n cuanto a este eXtremo se reflere.ceccamceimi
A continuacién la Sala cede el uso de la palabra al sedor Fiscal a fla gue
prosiga su alocuciom, como sigue: Punto Cos E, “Manea de las Fueries
Armadas”, sclicitamos gue s¢ inoorpore a los debates orales primere la

declaracion del serfior Santiags Fufimori Fufimeri brindada el tree de akbril
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del dos mil uno, ante la Fiscalia Especializada, obrante a fojas tres mil
clento sesenta y dos del tomo trece. La pertinencia; solamente solicitamos s
resalte la pregunta v respucsta nimero quinee, que fgura en esa declaracion
donde se senala claramente que ¢l responsable v quien tenia ingerencia en cuanto
al manejo de el Ministena de Delensa, Insntutos Armados v Policiales, que ¢ilo
era competéncia del sefor Viadimiro Montesinos Torres, restimonio, mformacion
gue resaliames que tiene impartancia al tratarse de una persona del circulo mds
cercana del senor Alberto Fupimori, esto es, su hermano, quien calaboraba con 2l
en las labores del gobierna, porque también brindaba asesoria en materia [ezal
como admitié en esa declaracion, en tal sentide subrayamos que esto, ¢l aparte
probatorio ¢s en cuanio al reconocimisnta cue el sefior Maontesings se encargsba
del manejo de las Fuerzas Armadas v Policiales basicamentes, -—---—-———-mememeeeneo
El Tribunal sin objecidn de las partes admite para su debate la pieza procesal

que antecede. - i e B B s g e A T R R Am TS EE
Continua el sefor Fiscal: Sefor Presidents, como segundo punto =soliciiamos
que se incorpore a los debates orales el recorte periodistico del diario La
Republica de fecha treinta y uno de julio de mil novecientos noventa,
titulado “"cambian mandos en la Policia y dan de baja a doce generales”,
obrante a fojas cuarenta mil guinientos cuarenta y nueve del tomo ocherta
Y nueve. La Pertinencia; respecto a los cambios que se dan en la Policia -
El Tribunal sin objecidn de las partes incorpora la citada pieza procesal.--
Prosigue el sefior Fiscal Supremo: Senor Presidente, pualmente solicitamos ¢ ie
se mcorpore a los debates orales en of orden tercero el recorte periodistico el
diario El Comercio de fecha treinta y une de julio de mil novecientos
noventa, titulado “Jefes de la Marina y FAP al asumir cargos juran respeiar
la Constitucion”, obrante a fojas cuarenta mil quinientes cincuenta del

tomo ochentd Y NUEDE. ———r—ri———— L, LA st ats

El Tribunal sin objecion, observucion u oposicion de las partes respecto a s
incorporacidn al deoate admite la piczs procesal que antecede «oseoeeima.
El sefior fiscal continua y dice: Tambicn en cuarte lugar solicitamon =
wreorpore a los debates orales el recorte periodistico del diario La Repablics de
fecha tres de agosto de mil novecientos noventa, cuyo titulo sefnnla

“Gobierno dispone retiro de otros veintitris generales de la Policia Nacional™,
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obrante a fojas cuarenta mil gquinientos cincuenta ¥ uno a cuarenta mil
quinientos cincuenta y tres del tomo ochenta y nueve o omomeee o
El Tribunal sin objecion. ebservacion u oposiciin de las partes respecto a su
incorparacion al debate admite 1a pieza procesal que antecede «—eememnienn

ga El sefior Fiscal: Finalmente. quinto. ¢n cuanto a este punto resaltamos 2|
aporte probatorio de la transcripeion de los videos mil trescientos sesenta y
ocho, mil trescientos sesenfta y nuerpe, mil trescientos szefemta, il
trescientos setenta y uno, mil trescientos setenta y dos, mil trescientos
setenta y tres, mil trescientos setenta y cuatre, y mil trescientos seterta y
cinco, obrantes a fojas cuarenta mil cuatrocientos cuarenta y ocho a
cuarenta mil cuatrocientos setenta y cinco del tomo ochenta y nueve;
obrante a fojas cuarenta mil cuatrocientos cuarenta y ocho a cuarenta rnil
cuatrocientos setenta y cinco del tomo ochenfa y nueve. La Pertinencia;
referidos a la ceremonia de adhesion de Generales v Almirantes, reunion llevada &
cabo el wece de marzo de mil novecientos noventa v nueve, ¥ que 8 conocide
como la ceremorua o 2] acti de sujecrin de los Institutos Armados ante ¢ Jeofe
Supremo de las Fuerzas Armadas, Viadimiro Montesinos Torres, dnde se womor
importantes acuerdos v ose resalta la labor de las Fuerzas Asmadas, |a Pohioo
Nacional y de los estamentos del Sistema de Intehgenca Nacwonal en cuants a
golpe de cstada del cinco de abril de mil novecientos noventa v dos. v en cuanio &
las leyes de amnistia que s¢ diercn como consecuencia ce los hechos sonocidos
por todos, ¢omo cast Barrios Alos v La Cantuta; este conjun-o de maleria
probatorio a crterio de la Fiscalia pone en evidencia ¥ demuestra gue el sedior
Vladimiro Montesinos Torres tuvo una mpertante labor, maneio v contral de los
[natitutos Armados, esto fie ana cesion del poder que hizo €] senor Fugimor, cesl.o
parte de su poder al sefior Montesinos, nadie puede negar eso. que el scnor
Montesinos fue 5 tal punto que inclusive en il povecientos noventa vV nueve 5 a se
consideraba comp un Instituto Armade mas a los estamentos de]l Servon de
nteligencia Nacional, va o hablibamos de lo ciasico que era BEjersito. Marma v
Aviacidn, sino gue s& agregd un cuarto 2lenenio mas, el estamenco del sistens.
del Seracio de Tnteligencia Nacwaal, algo a81, cuve represeatante no era obro cia
el sefior Viadimirs Montesines Torres, esto refuecen la sesicidn de 4 Frscalia, sn

T [ T e 1 N R e T
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Acto seguido el senor Director de Debates interviene y dirigiéndose al senor
representante del Ministerio Pablice sefala; Sefior Fiscal, (Las transcripoicnes
\dc los videos mil trescientos sesenta v ocho a mil trescientos setenta ¥ cinco.
‘también se encuentran ¢n los cuatro tomos indicades o no? DLRIG: Sefor

Presidente, eso estét creo en el guintoe momo de los textoa del Congreso de ia

\_// Republica. pero fisuran en los autas a [ojas cuarenta il cuatrocientos cuarsnta v

ﬂ.c‘hn S N SN N RS R e e e e e @B

El Tribunal sin objecién de las partes admite el documento ofrecido para su
[P T o o e S R N e X B e et o e T A ot e e et 2 2

Con lo gue concluyo sin mavores objeciones, comentanios u observaciones de as

partes, al prescindirse de la lectura del conjunio de estos cinco dltmmos

documentos: del bloque dog B e

\ Beguidamente la Sala cede ¢l uso de In palabra a los abogidos de la Parte

—-...

i

Civil, interviniendo €l doctor Carlos Rivera Paz: Scrior Presidents, lres puntos
concretos; lo primero respecto a la declarncidon  del sedor Santiago FPujimord.
congideramos que 1o gue da cuenta es de una situacian que caractenzo s relacion
mstitucional entre el Presidente d= la Repiblica v las Fuerzas Armaclas, tentenao
a un Viedimire Montesines actnando como mbermediaro justamente enbre 6
Presidencia de la Bepublica v las Fuerzas Armadas. creo que es un clato mnnega e
de la declaracton; semindo, es evidente gue o que da cuenla el restigo 25 de ane
decision del Presidente de la Reptiblica, no de un acto arhitrano de Montesinos
sind una decizsion politica del Pres_depte de Ia Eepablica; v tercera, respecto-a AnG
de las notas pemiodisticas, entiendo que e b del diane Bl Comerein de fecha
treqnta v uno de juba de mil ovecienios noventa, es de la existenos de una doole
catrategia que comprometii inclusive -a las Frerzas Armiadas, las Fuerzas Armacas
s COMPrometen a uns cosa. respetar ¢l arden constitucional, ¥ a los pocos maeses

da un golpe de estade, es decir. ¢l esquems pricticoe que se sisuio, se dice Jna

No formulando su intervencion los demis abopados de la parte civil..eeiemae e

l.:ugﬂ }' i h_ar_': B e e e e o e T N A O S D . N I B SN R R R W[ RO
E.ﬂ. continaacién el abogado defensor del weusado, doctor Nakasaki Servigin,
1

E} plantea su intervencidén Je la siguiente manera: Sefnores  miembros

Tribunal, primere con relacian a o dechoracion del sefior Santaga Fugirs

j Fujimori, esta presenta problemas de ncenducencia, se rama de pruche

i
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trasladada, no cumple los requisitos de hiber demostrade la imposibilidad de
actuacion del testimonio dentro del proceso. y mi cliente no ha sido parte ea o
process el cual se originaria (a prueba tragiadada; en segundo lugar se trata de
una prucba personal documental, que no puede ser incomporada via el
procedimiento de documentos, sine gue tuvo que ser incorporada como prucha
testifical. ¥ el sefior Fiscal no la ofrecio como prueba en el momento que ave para
hacerlo: y hnalmente, entiendo - dado a gue el sefior Fiseal ha considerade gue o
erd necesana lo leclura - Gue en este caso esta declaracidn podria ser nula. st es
que no se ha advertido inctalmente al westigo en el acta correspondisnte, que tenia
el derecho de no incriminacidn respecta a su hermano, que me parece recordar
que no hay esta advertencia en esa declaracion; sedor Presidente segun
apreciamos no se cumplic con esta advertencia constitucional. - Poesto a 1a vista
del sefor Presidente la declaracion a aivel policial del sefor Santiage
Fujimori Fujimori obrante a fojas tres mil cliento sesenta y dos del tomo
trece, manifiesta: Senor Fiscal, usted tene a la vista el documento, agui aparece
UNA primera pregunta. "si es por abogado, no es necesarin”, la segunda premints
os “a qué se dedica’, eteetera: la tercera pregunta es respocto a las “aclividedes
desarrolladas durante tal fecha’. la cuarta pregunta es "si durante los anos mi
novecientos noventa v uro v omil novecientos noventa y dos asescro al SIN', &
guinta pregunta es "8t usted conoce & Vladirnirs®; por lo menos no obhservamos de
esta declaracidn, al final le preguntan s tcne algo mis gue agregar v hace ur
conjunta de relatos, eso ¢t todo caso vamos a ener todo un puocis de relevance
en s oportunidad - Prosigue el doctor Nakasalki: Finslmente de verificar 1a ania
lo que acnbamos de afirmar con e analisis del documento. estariamos ante una
prueba ilicita, habria prohibicion o proscripcion de valoracion; con relacion

a los recortes penodisticaos, dos  fres v cdatro @stablecemos solamente gque o

prueban los: hechos fue son matena de¢ aCusacion, ng pruchan una politics
antisubversiva de guerra sacia, que ¢l Presitente de la Republica Allzerto Fujiraor
haya formade v dingdo ol prupe Cobna, v gue hava dado las ordenes para k5
matanza de Barrics Altos ¥ La Cantuta. ¢ Ios recortes pericdisiiccs [RmMposd
prueban las potestades comstitucionaies del Pressdente de la Bepublica come Jofe
Supremo de las Fuerzas Armiadas, v linedmente ea cuanto al cuicto sgnte, o
relacton a la transcripoonde lo videss, estos presentan el problema  de
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inconducencia gue hemos sefaladn en otrak pruebas similares, v es gue la prueba
documental videografica no se puede incorporar & no exclusivaments por el
procedimiento establecido en el articuly doscientos sesenta v dos del Cadige de

Procedimientos — Peaales e ccesmimmmmmmm s s s s s s e e o e et e

| Con lo gque concluoyd el debate procesal sobre las cinco piezas a que se

contrac ¢l punto dos E fijado en la mocion escrita.---—-rosemmmcimmimmcnmnn e oo
A continuacion la Sala cede el uso de la palabra al sefior Fiscal Supremo, a
fin que prosiga su alecucién: Senor Presudente. finalmente en cuanbd & 2sie
tema, lo que nosotres hemos denominaca punto Des F, Comportuanaenro Delictio
"Patrdn de conducta, Fugmor-Moatesinogs™, solicitamos se incorpore a los debates
orales, primero la ampliacién de la declaracién instructiva de Vladimiro
Montesinos Torres brindada ante el Primer Juzgade Penal Especial,

| eorrespondiente al expediente cuarenta ¥ tres guion dos mil uno, de fecha

1
|

é
|

i
i

febrere del ano dos mil dos, caso de Interceptacidén Telefdnica, obrante a
fojas cuarenta y siete mil cuatrocientos weintitrés del tomo ciento wno:
wuaimente sepundo: la continuacién de la declaracién instructiva del serfor
Viadimiro Montesinos Torres ante el Cuarto Juszgade Penal Especial
correspondiente al expediente nimero cero cuarenta y tres goion dos mil
uno, de fecha diecinueve de abril del afioc dos mil dos, por el caso de
Interceptacién Teleféonica, y que figura a fojas cuarenta y siste mil
cuatrocientos treinta ¥y nueve del tomo ciento uno; teércero: tambin
gsolicitamos que se meorpore £ los debates orales, la ampliacion de la
declaracion instructiva de Vladimire Montesinos de fecha veinticuatro de
mayo del afio dos mil dos, caso Intérceptacion Telefonica, que fgura @ fojas
cuarenta siete mil cuatrocientos cincnenta y enatro del tomo ciento wno:
cuarto, timbign solbicitamos se ircorpore a s debates arales la continuacior. de
la declaracion de Viadimire Montesinos Torres en el expediente nimere
cuarénta ¥ tres guidon dos mil uno. de fecha tres de junio del dos mil das,
caso de Interceptacidn Telefénica, obrante a fojas cuarenta y siete il
cuatrocientos cinouenta y nueve del tome clento ano; en guinto lugpr
deseamns s¢ meorpore & los debales ereles la continuacion de la declaracidn
instructiva de Viadimirc Montesinos Torres ante el Sexto Jusgado Penal

Especial correspondiente al expediente pimero dieciséis gnion dos mil, de
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fecha veintitrés de julio del afo dos mil uno, caso’ Congresistas Transfugas,

cbrante a fojas cuarenta y siete mil quinientos treinta y siete del tcino
\ ciento uno; en ¢l sexto orden pedimos se incorpore a los debates orales cs la
:Idﬂ:lnrm:iﬁn de Vladimiro Montesinos Torres de fecha veinticinco de abril del
Jllg" afno dos mil dos, ante la Comisién Investigadora del Congreso de la Repiblica
/1 sobre la influencia irregular ejercida durante el gobierno de Alberto Fujimeri
Fujimorli scbre el Poder Judicial, Ministerio Piblico y otros poderes e
instituciones del Estado vinculadas a la administracion de justicia, cbrante a

fojas cuarenta y seis mil trescientos setenta y coatro del tomo noventa y
nucve. Finalmenie, en cuania a este scpmento, descamos gue se incorpore a 1os
debates orales en_el sétimo_orden el testimonio de Viadimiro Montesinos
Torres ante la Comision Investigadora del Congreso en el caso sobre [a
™~ serfiora Martha Chdueez sobre el supuesto delito de receptaciin y ofros en
agravio del Estado, declaracion de fecha veinte de diciembre de dos mil
uno, case Influencia en el Poder Judicial y el Ministerio Publico, ssta
declaracion figura a fojas cuarenta y siete mil cuatrocientos sesenta y
cuatro a cuarenta y siete mil guinientos veintiuno en el tomo ciento uno; La
Pertinencia del conjunto de piezas glosadas es consiste scror Prosidentes

haciendo un resumen de todas estas siete declaraciones el senor Montesnyss
senalamos puntualmente gque las siete declaraciones apuntan a sefalar gu= o
sefior Montesings Torres Tue un subordinads del sedor Fujpimort, & mantiene ana

linea informativa en ese sentide; dos, que los hechos delictive ogae cométii o
ejecutd cumpliendo ordenes del senor Alberto Fupmaori, tres, gue ¢l actus darcdo
conocimicnte de sus Lcitas actividades al sohor Pujmon: v cuarto, que ¢ daly
cuenta, el sefior Fujimori conocia v aprobala las actividades ibicitas que ejeciiie
Vladimiro Montesinos Torres, estas sicte declaraciones corroborar que el senor
Montesinoes Torres como subordinado de Fujimen realisd determinadas condus sz

con la autarizacian, conocimiento v aprobacion de su jefe Funmaor, --——--o—o e oo

i El Tribunal sin objecién de las partes admite ¢n su totalidad las siete pieras

ofrecidas por el sefior fizxcal para su debate. SR ——
Con lo que concluve la glosa sn este extredmo. Sin mayores Sbjecones, Comentaris
u observaciones de las partes al prescnchrse de la lectara del conjunio de st an

ziete nltiras piczas del blogue dos B i e et
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Acto seguido la Bala cede el uso de la palabra a los abogados de la Parte Civil,
interviniendo el doctor Carlos Rivera Paz, quien sefiala: Setor Presidente. [a
Farte Civil va a mencionar dos aspecto muy puniuales de los documentos que ha
referido la Fiscalia: primers. que efectivamente a lo large del gobierno del senor
Fujimon v a su vinculacion especifica con Montesinos, exstid un patron de

_— actuacién ilegal como consecuencia de decisiones v ordenes emitidas desde 8

Presidencia de la Republica ol sefior Montesinos, en el caso que se ha mencionzdo
de las interceptaciones telefdnicas o chuponeo; en segundo lugar que ¢sos hechos
no fueron eventuales ni esporadicos sino que csas decisiones psrmanccieran s
mucho tiempo, estos actos ilegales se extendieron en el tempo con la hinalidad oe

buscar réditos para el sefior Montesmos, pero principalmente para el entonces

Presidente de la Repiblice = ssesecicmmmieecnaacassnnn. - e
™ | No formulando su intervencién los demas abogados de la parte civil.------- e
A continuacién solicita el uso de la palabra el abogade defensor del acusado,
doctor Nakasaki Servigbn: SeAcres muembros del Tribunal st me permiten, o
cuestionamiento lo vamos a hacer en blogues porgue son similares: con relaciim &
las instructivas de Montesinos Torres provenientes del caso de niercepiadion
Telefonica ¥ de los Congresistas Transfugas, sefalames caatrs cuestionamicnto
con relacidn a la inconducencia; ¢n primer hugar se tratan de prichas trasladacias
que no cumplen con los requisitos va estabiecides ¥ que no vamos a reilerar pon
cconomia procesal, se tracan de actos de investpacion, Ao de actos probatosoe; §
algo que es s importante profandizar. o sizeificade gque tiene la denominacion por
¢l Trnbunal que tiene por Montesinos Torres viold el Principio de Buena Fe pase
establecer la meficacia de su declaracion, nosotros sostenemos (ue la declasacion
de una persona que viole ¢ deber o viole ] Principle de 3uena Fe ne puede s
considerada como prueha testimnonipal porcue e fundamento prabarcrio de o
prueba testimorual es juatamenne la concducta del lestgo, la presuncisn de

veracidad que tiene la conducta del testign parte poncpalmente de la condu cte oo

sclo extra procesai sino grocesal que tiere: v oen caso de 1l declaracien cue

Viadimiro Montssisios Torees o] abusgo el derecka al silenisin detse leviir 4 das de

m?ﬂﬂms GARAY
S Pynal Enpeiecinl dy m Core

cualguicra de cstas comscouencias, o o gue plinteamoa la meonchacenzie o

-

todo caso la falta de cficacin probato-ia para generar certeza e cste cestimor

por fanio no salo cuesionamos e sede de meonducencia sing de efica e
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probatoria en el caso de un teshge que viola 2l deber o el Principio de Buena el v
en cuanto a los testimonios de Vladimirs Montesinos Torres dado en sede
pa.rla.m:nta.ri.a ¥Ya 0o Sus mstructvias 5100 SUS tCestlmonios. almente  =an
pruchas trasladadas porgue ni sigusera deriva del antejuicio quee motvg =see
proceso penal. ¢l cual podriamos extender que e3 el procedunientn prehimmar
derivan de otros antejwcios, de otras actuactones parlamentarnas, s tratan e
actos de imvestigacion ¥ no de actos probatorios, se ha wiolado <l Principic Jde
Buena Fe v no vamos a reiterar lo va indicado, v se trata de una proeba personal
documental gque no pucede ser incorporada por la via que pretende ¢l serfior Fi=cal,
¥ para lerminar respecto & lo que refiere el sefior Fiscal, que estas declaracicries
demostrarian las ordenes gue daba Alberto Fujimon, debemos sefia ar que ahl Bay
un problema de idonesdad. conforme el Tnbkunal en su momento determinard en
su acusacion, a Fujimari se le atnbuye una potestad en el ambito del Sistema e
Defensa Nacional, v en el ambito del Sistema de Inteligencia Nacional no se e
atribuye una potestad de [acto, se [e ambuve una potestnd normatnva o
acusacion refiere gue se cambio la lemslacion para permitir que el Presidenmne
Fujimori ordene en ¢l ambito de. Sistema de Defensa Naciona y del Sistema de
Intelipencia Nacianal. por o que entencemos gque las pruebas testitnomales, ento
comillas, no serian iddness para acrecitar este upe de hecho normatvo.----

Con lo que concluyd el debate procesal sobre las slete dltimas piezas a que se
contrae el punto dos F, en cunanto a este extremo se refiere.-——————eeee e
A continuacidén la Sala cede €] opso de la palabra al sefior representante (lel
Ministerio Publico a efecto de comtinuar su alecacidn: Henor Presidenie
hemos concluida con el primer tema que es el més ampho, en 1al santide
estando a la hosa, le rogara iniciar en la proxima sesion Ins tereas dos 4 tres ciore
BOFI INAS TIANE ABEE - mme et e e e e e
Al respecto el sefior Dircctor de Debates precisa que: El trma dos s rocule
“Ejecucion de |z est-ategin paralela”, v subd.ovice este tema dos en cuatro puant s
el primer punic rotulade “Ejecucian de actividades de inteligencie opesativa por
parte det SIN", szfior Fisezl. usted trabaja oinco documenites, avngue en el punto
cuartn, “plones de operaciones entregandos por Merino Bartet, alli vsted introdio
seis documentns; en tal sentido lo que quicss saber ¢s 51 on los veinte mimatas o

media ho-a que falta es posible trmbajar ese primer sub toma. ;o0 fsted rée cov
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demandaria mas tempe v se  perjudicaria su  percepcion  de unidad?..
Manifestando el sefior Fiscal Supremo: Seiier Presidente prefena trabajarlo on
la proxima sesiin para trabajarle en blogue, en conjunto este ema dos. va no
varnos & frabajar con declaraciones, basicamente son pruebas documentales v os
muchoe mas [uido. e e e sijame
Al respecto, y previa consulta a las partes, el sedor Dircetor de Debates
sefiala: Entonces vamos i hacer la debuda postergacion, msisto bastante enoel
tema de la agilidad, creo gque va se estin perfilando los grandes lineamientos de
lns cuestionamientos probatorios v la linea de exposicion del cass; entoneces, s
esto es asi va en las sesiones sipuientes podemos ser mucho mas agiles v
expeditives; entiendo que Sccretaria tiene que dar cuenta de las mociones osorila
para gue las partes puesdan tener v puedan ahorrarmos en preécsion del ferma ----
En este estado el senor Director de Debates dispone suspender la sesiom de
a efectos de prgseguir el dia miéreoles uneo de octubre préxime 2

siom en la que se continuard la oralizacion de

«~ Con lo que concluyd. Doy fe.—-—-rmrmene-
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