AV. 19-2001 (Acumulado al AV. N* 45-2003)

D. D. Cézar San Martin Castra.

cn el recinto de audiencias de la Sede Judioal ubicada en el ex fundo Barbadille del
istrito de Ate Vitarte, siendo las nueve de la mandana del dia miéreoles veinte de

agosto de dos mil echo, con la concurrencia de ley. se continuo en audienoa publica
J con el juicio oral seguido contra ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI por delito contra la
Vida el Cuerpo y la Salud - Homicidio Calificado - Asesinato — en agravio de Luis
Antonio Leon Borja, Luis Alberto Diaz Ascovilca, Alejandro Rosales Alejandro,
Placentina Marcela Chumbipuma Aguirre, Octavio Benigno Huamanyauri Nolasco,
Filomeno Ledn Ledn, Maxmo Ledn Leon, Lucio Quispe Huanaco, Tite Ricardo Eamirez
Alberto, Teobaldo Ries Lira, Manuel [sajas Rics Pérez, MNelly Maria Rubina Arquifigo,
fn-\\ Odar Mender Sifuentes Nafez, Benedicta Yanque Churo y Javier Manuel Rios Riojas,
Juan Gabriel Marino, Bertila Lozang Torres, Dora Oyague Fierro, Robert Teodoro

\/ Espinoza, Marcelino Rosales Cardenas, Felipe Flores Chipana, Luis Enrigue Ortiz

Perea, Richard Armando Amaro Condor, Herdclides Pablo Meza vy Hugo Mufioz

Sanchez, v Lesiones Graves ¢n agravio de Natividad Condorcahuana Chicana, Felipe
Leon Leon, Tomas Livias Ortega y Alfonso Rodas Albitres; y por delite contra la
Libertad Personal - Secuestro - en agravio de Samuel Dyer Ampudia v Gustave Gorriti

Ellembogen. - s sssss s s s e S S S S S N NS EESSSESS TSI SIS
Presente el sefior Figseal Supremo Titular José Antonin Pelier Bardales.======
Presente el acusado ALBERTO FUJIMORI FUJIMORI, con sus abogados Adolio
Pinedo Rojas y Maria Gladys Vallejo Sariten I e o, e s m m oo w -

Asimismo, presentes los abogados de las Partes Civiles constituidas, letrados Carlos

Rivera Paz, Ronald Gamarra Herrera, Antonio Salazar Garcia y David Velasco
Rofndorn seesssrsaeslEssE BETEES ~ 1. = = ==

Presente también el doctor Victor Manuel Wuest Chavez, defensor de oficio designado
Presentes asimismo el sefior Relator v la senora Secretaria de la Sala, se==ss==es

Acto seguido el sefior Director de Debates da por instaurada la nonagésima segunda
I

':$S:i i A ==+ + 3+ -ttt o+ + = =+ L&t = 4 Lt 2. B R R S 1 B LR} R Rd 4} B Bk g b i-f ] Bt 7 F
_.’l(ﬁ.ng:m acto el sedior Director de Debates pregunta a las partes inlervinientes si
o
L
g
fd

e Secretaria da cuents que se ha recepcionado el certficado meédico legal numern cero

iﬁu‘n observaciones que formular al acta de la nonagésima sesion, manifestando los
immos cue no, por lo gque se da por aprobada, siendo suscrita de acuerdo a ley,-===
/ ; cuarenta y nueve mil quinientos noventa v uno -PF-AR de fecha catorce de agosta del

r
F A
i ario en curse, sucrito por los doctores Luis Eduardo Gonzales Saldafa v Ana Maria del

[ — B ——
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Arroyo Arpasi, respecto al agraviado Tomas Livias Ortega, mediante el cual nos
informan que no es posible pronunciarse con la documentacion remitida; por tanto,
nos devuelven el certificado medico legal numero cero sesenta y uno mil seiscientos-
PF-HC a fojas doce; asimismo se da cuenta que les médicos Luis Eduardo Gonzales
Jaldana ¥y Ana Maria del Arrovo Arpasi, han concurrido a la sesion el dia de hoy.- ==
La Bala con conocimiento de las partes, dispone que se agregue a los autos, ¥ tengase
presente en su oportunidad, estando a gue no existe un informe médico legal objeto de

\,‘_‘___/J debate ri de ratificacion.== = == === ==== =3 ss=m

Asimismo secretaria da cuenta que s¢ ha recibido con fecha dieciocho de agosto a

lag tres vy treinta de la tarde el oficie circular nimero cients cuarenta y seis-dos mil
acho, suscrito por el Presidente de la Corte Suprema, el cual tiene como referencia el
decreto  legislativo novecientos ochenta y cualrp sessssssssssssssssssssoocz=
Al respecto el sefior Director de Debates sefiala: Que como se puede apreciar del
temor de este oficio remitido por el seénor Presidente del Poder Judicizl, se esta

/

comunicando, ¥ en rigor, disponiendo, gque todos loa Tribunales de la Republica, v
recién en la feche hemos tomado conocimiento de este tenor, informen al INPE sobre
los alcances y sobre ios dos ambitos de este requerimiento. El Tribunal yva ha sido
claro acerca de los ambitos que le correaponde en funcidén al régimen penitenciario, El
Tribunal dispone en atencién a esta expresa indicacidn del Presidente del Poder
Judicial es remitir al INPE los siguientes documentos judiciales: los autos apertorios
de instruccion en todos los procesos gue son objelo de conocimiento por esta Sala
Especial; en segundo lugar se va a remitir la sentencia extraditoria; en tercer lugar, los
autos de enjuiciamiento que s& hubleran emitido reformulados como consecuencia de
la sentencia extraditona; v luego se va a remitir las acusaciones del Ministerio Publico,
las que existieran. Corresponde pues al INPE decidir, como primera palabra que tiene
en el tema, lo que resulte legalmente conveniente. Esa va ha ser la labor estricta que
A corresponde dictar, decidir a un organo jurisdiccional. El INPE sabra lo que debe hacer
\ y como debe hacerlo bajo los marces de un debide proceso administrative,-=s=s==s====
En este acto el abogado de la patre civil, letrade Ronald Gamarra, hace uso de la
E,éllahra para sefialar: Sciior Presidente gueriamos solicitarle en la oporiunidad gue se
;‘;9 regente, copia del oficio que este Suprema Tribunal remita al INPE contestando este
_ "\;J glﬁr:'m circular, si fuera posible - El sefior Director de Debates indica: El oficio se va
‘“‘% dﬁjmitm a acompanar los documentos judiciales que expresamente aca se indica.- El
s

abogado interviniente reitera a la BSala solicitande una copia del indicado
;’Jn%f documentos en su oportunidad.- EI Tribunal dispone que en su oportunidad se

entregue copia del mencionado oficio a todas las partes como corresponde, . ssssme===
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Igualmente da cuenta secretaria que también se ha recihido el informe meédico legal
suscrito por log doctorea Jaime Osorea Rodriguez, Paredes Pérez v Eloy Loayza Swerra,
médicos legistas, gquienes luego del examen correspondienté y vista la historia clinica
del sefior Fujimori han arribado a la conclusion que son de la opimon que al momento
del examen se encuentra hemodindmicamente estable, tiene hipertension arterial
controlada, se debe continuar con los tratamientos ya indicados debido a sus
intervénciones previas y ademas se sugiere una evaluacion por odontologia forense.
5in perjuicio de ello, hacemos de conocimiento que ya se ha coordinado con la oficina

\\..._/ médico legal vy el INPE para facilitar el ingreso de los médicos odontdlogos forenses

para «| examen correspondiente - =ss======== mamnmsnnens .
El sefior Director de Debates sefdala: Es clara la indicacion de la junta médica legal v

por consiguiente, en virtud a su recomendacion, estamos requiriendo a la oficina

médico legal para que odontologos forenses informen v se defina cual va ser el
tratamiento inmediato que debe realizarse con rodas las garantias y facilidades que

correspondan, =s=ssssssssssssssssssoosssoooss R
Asimismo da cuenta secretaria que =n virtud de los documentos que aparentemente
no estarian claros en el expediente ¥ que se pusicron en la aesién anterior a la vista del
perito Saldafia Bardales; por secretaria, se ha solicitado a la direccion de
criminalistica, copia de los diferentes actuados que no estan claros; haciendo
presente, que se ha recepcionade el oficio numero cuatro mil cuatrocienios seig- cero
ocho-DIRCRI-DIVLACRI /Sec de fecha dieciocho de agosto del ano en curso, mediante
el cual remiten copia autenticada de los Dictamenes Periciales de Balistica Forense
numere dos mil seiscientos ochenta y uno/noventa y tres de fecha dieciochoe de agosto
de mil novecientos noventa v ires; de Balistica Forense numero tres mil ochocientos
setenta) noventa v uno de fecha ocho de noviembre de mil novecientos noventa ¥ uno;
de Medicina Forense numero dos mil quinientos once /noventa y cuatro de fecha seis
de marzo de mil novecientos noventa y cuatro; de Antropologia Forense numero dos
mil ciento veinticinco/noventa y cuatro de fecha veintitrés de febrerc de mil
| || novecicnios noventa y cuatmo; de Antropologia Forense numero dos mil doscientos
. r' r'.rfsenta y uno/noventa v cuatro de fecha veintiocho de febrero de mil novecientos
| ;#'{n-?;nta ¥ cuatro, de Biologia Forense numero cince mil doscientos cincuenta v

| 'la
3

"H L::E—.fnwenta v tres de fecha veintisiete de setiembre de mil novecientos noventa y tres;
s ) . o
i}?’;!?e Biclogia Forense numero cuatro mil echoclentos sesenta v nueve de fecha veintiséis

3 Jde noviembre de mil novecientos noventa v tres; de Biologia Forense numero seis mil
f?' novecientos noventa y uno/noventa y tres; de fecha cuatro de enero de mil novecientos
Ll

/= 3 noventa y cuatro; de Biologia Forense numero cinco mil seiscientos/noventa v uno de

fecha seia de noviembre de mil novecientes noventa y uno, de Biologia Forense,
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numero cinco mil quinientos achenta y tres/noventa y une de fecha seis de noviembre
de mil noveoentos noventa vy uno; de Biologia Forense numero cince mil quinientos
ochenta/ noventa y uno y dos de fecha seis de noviembre de mil novecientos noventa
v uno; de Biologia Forense numero cinco mil quinientos ochenta v uno /noventa ¥y uno
de fecha seis de noviembre de mil novecientos noventa y uno; de Biologia Forense
numero cinco mil guinientos noventa y nueve/noventa y tres de fecha diez de
noviembre de mil novecientos noventa v tres; gQue aparentemente estos mismos
actuados €s5tan un poco mejor que 1os que tenemos en aulos, pero no son tan claros
como log gque les interesaria a lag partes, Respecto a la pericia sin numero, secretaria
ha hecho un seguimienito de esta documentacion en la Direccion de criminalistica. No
han encontrado ese documento ¥ lo acaban de derivar a la direccion odontolégica o de

odontogramas donde posiblemente esté el documento completo, dado gue el

documento que tenemos aqui falta la primera hoja.- == === ===
La Sala a través de la Direccion de Debates dispome que sc agregue a autos las

copias autenticadas de los Dictamenes Periciales remitidas por la Direccidn de
Criminalistica ¥ téngase presente en su oportunidad.- Luego el sefior Director de

Debates precisa: Como hemos dado cuenta en la sesion anterior, tenemos un informe

pericial aparéntemente que esta incompleto, falta la primera hoja; en todo casc es una
hoja de detalle, pero falta v ¢ao debe remitirse; tengan en cuenta, que se trata de
pericias realizadas el afio noventa y tres v ese es el problema administrative, que se
esta sorteando la necesidad de contar con el documento completo, asi como las copias
gue algunas estan ilegibles ¥ estamos solicitando copias de 1a mejor faorma posible.
Esperamos contar con ella prontamente, SS=s=s===SssssSosSS=sssSISsSSSaassSssE
También da cuenta secretaria que, también =e ha dispuesto la concurrencia de los
peritos Aliaga Lockman, Sanchez Hoyos, Luis Alberto Vasgquez Vargas, Caballero
\ Cornejo ¥ Ruiz Chunga. Segiun el informe remitido por la policia, el dnico gue se
encuenira activo: todavia es el sefnor Luais Alberio Visquer Vargas quien es
Comandante de la Policia, a quien hemos logrado notificar v se encuentra va en la
Sala, La sefiora Aliaga, €] sefior Rulz Chunga v el senor Caballero también han
cnucurr"iriu, en tanto que el seftior Victor Sanchez Hoyos tambien nos ha informado gue

i-

~ st:ﬁnr s¢ encuerntra en retiro, hemos indagado en su direccion domiciliaria donde

a_ﬁ-ﬁ radica, ¥ a través de los seguimientos que hemos hecho en la oficina donde este
J-?qﬁmr trabaja, nos informan que. pidid su baja ¥ que luego de eso viajd al extranjero.-

®Al respecto el seiior Director de Debates precisa: Ya hemos establecido si los peritos

¥ Jn::r estian expeditos ro se puede insistir en su CconcuUrrencia.== =
g f I[gualmente se da cuenta que se ha presentado un Amicus curiae por la Clinica

juridica de acciones de interés pablico de la facultad de derecho de la Universidad
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Catolica del Perd v lo firman los doctores, en la presentacidn, Gorld Gonzdles Mantilla

e Ivan Montova Vivanco,.-s=sssssss========= = = == =
Al respecto el sefior Director de Debates sefiala: Con respecto a los Amicus. Ya el
Tribunal ha incorporado los Amicus de la Clinica juridica George Washington, ha
corporadoe el del Centro de Justicia transicional, el Amicus de la Universidad de
exas, ¥ de este Gltimo Amicus ¢l Tribunal dispone que se entregue previamente
oplaz a las partes para que lo revisen v puedan bhacer las objeciones =1 asi lo estiman
en la sesion siguiente. Se reserva su admisibilidad a las resultas de la evaluacién
v_—/" de las partes vy de los requerimientos que se sirvan formular. Ademas, lo que estaba

pendiente, conforme guedd la sesién anterior, es determinar una fecha limite de

presentacion de Amicus, ¥y el Tribunal, acogiendo la comin posicion de todas las
partes, establece que la fecha limite para cualquier entidad que desees presentar un
Amicus va ha ser |la sesidn en que culmine la prueba pericial Culmina la prueba
peticial, va no s¢ acepta ningin Amicus MAs, === sssscssscassesssassssssn=nan

Seguidamente, habiendo culminado con darse cuenta de la documentacion

recepoionada para la presente sesion, el sefior Director de Debates dispone el
ingreso del sefior Perito Luis Alberto Visguer Vargas.===s=s=ss==ss=s==s=s=====
En este acto &l abogado de la parte civil, letrado Ronald Gamarra, hace uso de la
palabra para indicar: Si pudiera por favor aclararme el tema de los peritos. jSe estan
considerando peritos también a los testigos expertos, entiendo? El sefior Director de
Debates precisa: Que si. Segun la plantficacion que hemos realizado de las
presentaciones, la semana siguiente van a estar aqui dos peritos extranjeros, el
magistrado Martin Payin y el sefior Federico Andreu, La semana sub siguienie va &
1 estar aqui José Luis Garcia v la sefiora Keith Doll. Y luego, la semana que sigue van a
venir los de la Comisidn de la verdad don Salomoén Lemer y Carlos Ivan Degregori.- ==
En este acto hace su ingreso a la Sala de audiencias el sefior perito Luis Alberto
Viasguez Vargas, quien preguntado por sus generales de ley, manifesid lamarse como
queda escrite, actualmente se desempena como Comandante Policia Nacional, nacido
en la ciudad de Arequipa el once de octubre de mil novecientos sesenta, catdlico, en

tgl sentido, el sefor Director de Debates procede a tomarle el juramento de Ley,

ien juro contestar con la verdad en lo que fuera preguntado - sessssssssssz====

i ; Seguidamente el sedor Director de Debates indica: El presente examen pericial esta
; ;i' referido a la pericia balistica signada con el ndmero dos mil seisclentos ochenta y uno
: é‘? - noventa y tres, informe pericial que fue suscrite conjuntamente con el sefior perito

’
:"l ; don Luis Saldafna. El sefior Saldana se ratificd en la sesidn anterior. Acto seguido con
58

f la venia del Tribunal por sccretaria se da lectura a la pericia balistica numere dos

mil seiscientos ochenta ¥ uno — noventa v tres, de fecha catorce de agosto de mal
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noveclenios noventa y ires, suscrito por los seftores Luis Alberto Vasquez Vargas y
Luis Saldana Hardales. - Concluida la lectura, se pone & la wista del perito

A continuacion el sefor Director de Debates, procede a examinar al perito
Vasquez Vargas, en los siguientes términos: Sefor VAsaguesz, jeual es su experiencia
como perito balistico? DIJO: En ¢l afo mil novecientos ochenta ¥ dos segui un curso
de balistica forense v de explosivo forense; del ato ochenta v dos al noventa y tres he
cfectuado diferentes peritajes balisticos, claro que habré trabajado tres afos en el
\__,/ laboratono de ecnminalistica, de ahi tuvimos que salir por los cambics de colocacion a
prestar servicios en otras unudades, pero si habiamos desarrollado gran actividad en lo
que e8 peritaje criminalistico de esta naturaleza.- Sefior Vasquez, en lo que es
formacion profesional, en lo que es pericias balisticas en balistica forense justed me
dice que ha estudiade donde? DIJD: En el instituto de criminalistica de la ex Policia de

investigaciones del Perid.- ¢Ese curso cuanto tiempo dura? DIJO: Es un curso que se

)

sigue, tiene diferentes fases, tenia diferentes fases, era un curso que se seguia un mes
¥ tenia una fage de prictica de dos meses y después ya era el tiempo gque uno
trabajaba alli en el departamento de balistica, otros peritos que seguian el curso se
iban a otras unidades pero yo si me gQuedé a trabajar en el laboratorio de
eriminalistica.- ¢Usted eg autor de esia pericia balistica numern dos mil seiscientos
echenta ¥ uno? DLJO: 5i.- 45¢ ratifica en el contenide de la Pericia de balistica numero
doa mil seiscientos ochenta v uno — noventa vy tres, de fecha catorce de agosto de il
novecientos noventa v tres, e3 su firma la que aparece en la pericia citada? DLJO: Si
™ estoy de acuerdo en su contenido, me ratifico ¥y ¢s mi firma la que aparece en la citada
."*., pericia.- Sefior Perito, quiero que usted del modo mas sucinto posible en gque consistio

I'l, el examen que realizd v cuales son sus conclusiones; DIJO: Este es un examen, la

\ muesira consiste en un proyectil, el cartucho tiene un casquillo y la parte superior u

1 njiva viene a ser el proyvectil; ssa parte gque sale a través del Anima del cafon es el

| Eru:u}'ecﬁl: ese proyvectil es del cual hemos hecho el examen conjuntamente con el otro

J-p#rit ; es un proyectil que es de calibre nueve milimetros parabellum, que puede sar

)'I ,-'(i_:ih ado por una pistola automatica o semi automaddtica; cuando se dice pistola
_/ f?inmética puede ser las pistolas que se disparan en rafaga, mientras que las semi
f-'g i'f.lmmaiticas son generalmente esas gque en pufoc van tre par tro.- ¢Que son

i armamento de guerra, segin nuestras disposiciones? DLIO: Bueno, cuando se habla
,53" ‘? de parabellurn, es un proyectil que es para arma de guerra, cuando se cstablece asi.-
jh J ¢Esas armas son utlizadas exclusivamente por fuerzas armadas vy policia nacional?
DIJ: Esta establecido asi; para las pistolas ametralladeras o semi automaticas o

automaticas que se llaman, & utilizan para las fuerzas armadas y policiales,- gUstedes
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no. inteérviniéron en ¢l recojo de vestigios materialea, en el recojo de! proyectd? DLIO:
No, por que €3 una muesira que nos remiten para el estudio, o sea, nosotros
trabajamos en el laboratorio de criminalistica balistica v nos remitian, el personal que
hace la intervencién en e] lugar de los hechos nos remite la muestra, y nosctros
efectuamos el examen en la misma.- sCual es su conclusion? DLJO: A la vista 5 un
proyectil, sc llega a establccer gue ez un proyectil de cartucho, calibre nueve
milimetros ¥ que segun lo que estamos viendo aca, ha impactado en una superficie
dura que ha deformado parte de su superficie.- Con lo que concluyd.- s=sssss=s=s===
Seguidamente se¢ invita al sefior Fiscal a que examine al puritu- presente,
haciéndolo de la siguiente manera: Sefor Perito, al afio noventa v tres gue se realiza
esta pericia, usted ya tenia mas de diez afios de experiencia en materia de peritaje
balistico ¢usted podria explicarnos si ¢l afio noventa y une conocia ¢l tipe de arma HK
MF cinco? DLIO: No le podria decir; yo quiero acotar de que la formacion de perito la

hicimos, pero la informacion que podamos tener ahora al tiempo, particularmente yo

ya dejé de trabajar muchos afos atras en balistica forense, pero recordar =1 en cse
tiempo existia ese tipo de arma seria muy aventurado, no estaria en condiciones de
dear s1 era o no; 1o que yo 51 le puedo decir 3 con relacion a este peritaje, o que estoy
viendo en el mismo, ¥ que si me ratifico efectivamente que es un nueve milimetros.-
Usted dice que el proyectil fue de nueve milimetros y correspondia a una arma
parabellum gesta arma es de uso civil o de su uso militar? DIJO: Cuando sc habla de
calibre nueve milimetros parabellum es la denominacidn que se le da al cartucho, por
que dice puede ser empleada, el término parabellum es para guerra, entonces se dice
que cse proyectil puede ser empleado para arma de guerra. Es la denominacidn que se
I le da al cartucho, nueve milimetros parabellum es la denominacién que se le da a ese
cartucho.- Con lo que concluyd.- SeesssEEsREss s sE eSS RS SNSRI S SaEa S
La Parte Civil manifiesta que no va ha realizar pregunta alguna al perito.=====
Seguidamente ¢l abogado del acusado procede a examinar al Perito presente en

los siguientes términos: A una pregunta del sefior representanie del Ministerio

Piblico usted hace referencia que para la época, el afio noventa y tres, no tenia

]
Fgnogimiento de los fusiles HK; ahora en ¢l afo dos mil ocho ¢tiene conocimiento de

< Fstgh fusiles HK? DIJO: No. 3i tenemos conocimiento, por gue hay especificaciones,

r
¥ J balas que utiliza son de nueve milimetros o de gue milimetro es la bala gue utiliza?

DIJO: S8on de calibre siete sesenta y dos.- JEl provectil que usted pericid podria ser
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compatible, utilizado con un fusil HEK? DLIO: No, coma le digo, de este tipo de proyectil
es utilizado por pistelas semi automaAticas o automaticas, pistolas automdticas; los
otros son fasiles.- :Para la realizacidon de la pericia, la cual usted estd reconociendo,

tuvo alguna presion, algun obstaculo para realizar la pericia? DIJO: No, de ninguna

manera.- Con lo que concluyd, sssssssssssrEsss NN EN s R SRR EESSSs=Ss=sss==s==
Seguidamente el sefior Vocal Supremo Victor Prado Saldarriaga formula las
siguientes preguntas al perito presente: :Usted ha mencionadoe que HK identifica a
una marca? DIJO: B8i.- ;Una fabrica de armamento? DIJO: Asi es, el ‘nombre, €5
Hecller & Koch que es HK.- ;Esa fabrica de armamento aolo produce fusiles? DLIO: St
produce fusiles, no le sabria decir si en la actualidad lo hace, no sé si en la actualidad
esta fabricando otro tipo de armamento; mal haria yo en aventurarme a decir,
efectivamente, =i o no.- No sefior Perito, lo gue le pregunto es en el contexto histbrico
donde suceden estos hechos ¢la fabrica HK solo producia fusiles? DIJO: Hasta donde
yo tenia conocimiento, peritdbamos sobre fusiles HK G-tres que eran los mas

{{.;—-—-.h‘_“‘
El sefior Vocal SBupremo Hugo Principe Trujillo no formula preguntas al Perito.
\-/ En e¢ste estado el sefior Director de Debates da por concluido el interrogatorio del

perito Visquez Vargas, agradeciendo su presencia e invitindolo a retirarse del

e EE TS s TS e e SRR EEEEEEE

n

recinto,=======
Seguidamente la Direccion de Debates dispone el ingreso a la Sala del Perito

Pedro Rigobertos Ruirx Chunga, guien preguntado por sus generales de ley,
manifestd llamarse ¢como queda indicado, de sesenta v cinco anos, nacido <1 cuatro de

enero de mil novecientos cuarenta v tres, que es medico de profesion, con la

i especialidad de médico patdloge v médico de medicina legal, que ha trabajade en la
\"“.,' institucion policial criminalistica veintiocho anos como perito, de religidn catdlica; en

II", tal sentido, el sefior Director de Debates procede a tomarle el juramento de Ley,

I| quien jure contestar con la verdad en lo que fucra preguntado=s=s=s=======

| Acto seguido el sefior Director de Debates procede a examinar al Perito Ruiz

- Chunga en los siguiente términes: Doctor Ruiz Chunga, estas pericias que son

:,iﬁ_w as en las que ha intervenido, afio noventa y cuatre gJa esa fecha cuanta

':'.r}x nencia tenia usted como médico, como experto? DIJO: Un poco dificil precisar

=i ;'E? o bueno, méis de guinientas.- ¢Médico? DIJO: Patdlogo v cspecialista en medicina
r,-"éj.’ gal también.- ¢Para estos fines usted ha seguido cursos eapecificos? DIJO: En la
':'L ﬁniv:rsidad San Marcos la especialidad de patologia como residente v la modalidad no

'.'? ! escolarizada para medicina legal en San Marcos también.- ¢Y es implicd un titulo
-l'..-'hl

especial? DLIO: Si, tengo dos titulos y estin registrados en el registro de especialistas

del Colegio médico.- Senor Ruiz Chunga, son diecizéis informes de antropologia
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forenase sustancialmente los que son cbjeto de estas pericias. Asi que vamos, por la
unidad que implica, por que son examenes de restos 0secos, entonces vamos hacer un
condensade de esa informacion técnica para los efectos de la ratificacion. En este
acto, con la venia del Tribunal por secretaria se procede a dar lectura a lIas
iguientes pericias: Pericia de Medicina Forense numero numero diecisiete sesenta v
‘ingo guidon noventa y cuatro, procedente de la Décimo Sexta Fiscalia Provincial Penal,
de fecha quince de febrero de mil novecientos noventa y cuatro, que obra a fojas mil

gquinientos ochenta y uno, suscrita por el doctor Gustave Cerrillo Sanchez, v Pedro
Ruiz Chunga, pericia de Antropologia Forenge nimero diecigiete sesenta v siete guidn

noventa y cuatro, de fecha dieciséis de febrero de mil novecientos noventa y cuatro,
que obra a fojas mil quinientos noventa y nueve, suscrito por loa scfiores Cerrillo
Sanchez ¥ Pedro Ruiz Chunga; pericia de Antropologia Forense numero dos mil tres
setenta y uno guidn noventa ¥ cuatro, que obra a fojas mil quinientos noventa ¥ uno,
de fecha dos de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, suscrita por log sefiores
Cerrillo Sanchez y Pedro Ruiz Chunga; Pericia de Antropologia Forense numero dos mil

treacientos setenta ¥y dos puidn noventa y cuatro, de fecha dos de marzo de mil

novecientos noventa ¥ cuatro, suscrita por sefores por los sefiores Cerrillo Sanchez v
Pedro Ruiz Chunga; pericia de Medicina Forense numero dos mil guinientos once
puiGn noventa y cuairo, de fecha euatro de marzo de mil novecientos noventa v cuatro,
que obra a fojas mil quinientos noventa ¥y cuatro, suscrito por los sefiores Cerrillo
Sanchez y Pedro Ruiz Chunga; pericia de Antropeologia Forense numero mil
ochocienios sesenta v ocho guidén noventa v cuatro, de fecha veintiuno de [ebrero de
mil novecientos noventa ¥y cuatro, gue obra a fojas mil seiscientos, suscrito por los
sefiores Pedro Ruiz Chunga y Gustavo Cerrillo Sinchez; la pericia Antropologica
Forense numero mil cchocientos sesenta v nueve, de fecha veinie de febrero del afio
noventa ¥ cuatro, firmada por los peritos Gustavo Cerrillo Sanchez v Pedro Buisz
Chunga. que obra a fojas mil seiscientos uno; la pericia Antropoldgica Forense nimero
mil ochocientos setenta y dos guion noventa y cuatro de fecha veintiuno de febrero del
ano novernia y cuatro, firmada por los peritos Cerrillo Sanchez vy Ruiz Chunga que
ﬂt?f g {ojas mil seiscientes dos; la pericia Antropologica Forense nimero veintiuno

vt

1

s guidn noventa v cuatro de fecha veintidés de febrero del afio noventa v

, firmada por los pentos Cerrille Sanchez y Ruiz Chunga que obra de [ojas mil
clentes tres a fojas mil seiscientos cinco; la pericia Antropoldgica Forense numero
'i.ntium: veinticuatro guion noventa v cuatro de fecha weintidds de febrero del afio

i?j oventa y cuatro firmada por los peritos Cerrillo 3anchez y Ruiz Chunga que obra de
'_: fojas mil seiscientos diez a fojas mil seiscientos doce; la pericia Antropalogica Forense

nuamere veintiuno veinticinco guion noventa y cuatro de fecha veintidés de [ebrero dei
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afio noventa y cuatro firmada por los pentos Cernlle Sanchez y Ruiz Chunga que
obra de fojas mil seiscientos trece & fojas mil seiscientos catorce; la pericia
Antropolégica Forense nlimero veintiuno ochenta v dos guion noventa v cuatro de
echa vemntitrés de febrero del afio noventa y cuatro, firmada por los penitos Cerrilla
Sanchez y Ruiz Chunga gue obra de fojas mil seiscientos catorce-A a mil aeiscientos
dieciséis; la pericia Antropoligica Forense nimero veintivno ochenta v tres del noventa
y cuatro de fecha veinuirés de febrero del afo noventa y cuatro firmada por los peritos
Cerrillo Sanchez v Ruiz Chunga que obra de fojas mil seismentos diecigsiete a fojas mil
seiscientos diecinueve; |la pericia Antropologica Forense nimero veintiunc ochenta y
cuatro guidn noventa ¥ cuatro de fecha veintitrés de febrero del afio noventa y cuatro
firmada por los peritos Cerrillo Sdnchez vy Ruiz Chunga gue obra de fojas mil
selscientos veinte a fojas mil seiscientos veintidas; la pericia Antropologica Forense

numero veintidos sesenta y uno guién noventa v cuatro de fecha veinticinco de febrero

del afio noventa y cuatro firmada por los perttos Cerrillo Sanchez ¥ Ruiz Chunga que
obra a fojas mil seiscientos veintitrés; la pericia Balistica nimero cero cero dos barra
noventa y cuatro, procedente del oficio trescientos diecinueve guion noventa v tres del
Ministerio Publico, firmada por el perito Cerrillo Sanchez y la otra firma es ilegible que
obra a fojas cuatro mil sciscientos cincuenta vy cinco ¥ el dictamen pericial sin nimero
ya que no se consigna la primera foja y en las subsiguientes no se consignan el
numero del dictamen, de fecha vemmtinueve de diciembre del afo noventa v tres
firmado por los peritos Cerrille Sanchez y Caballers Cornejo que cbra de fojas cuatro
mil seiscientos cincuenta v ocho a fojas cuatro mil seiscientos sesenta v sicte.-
Concluida la lectura, el sefior Director de Debates dispone gue se le ponga a la
vista del Perito Ruiz Chunga las pericias que se han dado lectura, el mismo gue
procede a examinarlas.- El sefior Director de Debates prosigue examinando al
Perito Ruiz Chunga, come sigue: Sciior Ruiz Chunga, se ratifica en ¢l contenido de
las pericias qgue a continuacion se detalla: Pericia de Medicina Forense numero
numero diecisiete sesenta v cinco guidn noventa y cuairo, procedente de la Décimo
?{:ﬂa Fiscalia Provincial Penal, de fecha quince de febrero de mil novecientos noventa

i Ay tro, gque obra a fojas mil quinientos ochenta ¥ uno, suscrita por el doctor Gustavo

i
,,FC rillo Sanchez, y Pedro Ruiz Chunga; pericia de Antropologia Forense ndmero

4 ?ﬁﬁ; erisiete sesenta y siete guion noventa y cuatro, de fecha diecis#is de febrero de mil
o

afa novecientos noventa v cuatro, que obra a fojas mil quinientos noventa ¥y nueve,

ﬁjf

susacrito por los sefiores Cernillo Sanchez y Pedro Ruiz Chunga; pencia de Antropologia
Forense numero dos mil tres setenta v uno guion noventa y cuatro, que obra a fojas
mil quinientos noventa y uno, de fecha dos de marzo de mil novecientos noventa y

cuatro, suscrita por los sefiores Cerrillec Sanchez y Pedro Ruiz Chunga; Pericia de
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Antropologia Forense numero dos mil trescientos setenta y dos guion noventa v cuatro,
de fecha dos de marzo de mil novecientos noventa y cuatro, suscrita por sefiores por
los senores Cerrillo Sanchez y Pedro Ruiz Chunga; pericia de Medicina Farense
numero dos mil quinientos once guién noventa y cuatro, de fecha cuatro de marzo de
mil novecientos noventa v cuatre, que obra a fojas mil quinientos noventa v cuatro,
suscrito por los sefiores Cerrillo Sanchez v Pedro Ruiz Chunga; pericia de Antropologia

Forense numero mil ochocientos sesenta y ocho guidén noventa y cuatro, de fecha

veintiuno de febrero de mil novecientos noventa v cuatro, gue obra a fojas mil
seiscientos, suscrite por los sefiores Pedro Ruiz Chunga v Gustave Cerrillo Sanchez; la
pericia Antropolégica Forense niimero mil ochocientos sesenta v nueve, de fecha veinte
de febrero del ano noventa y cuatro, firmada por los peritos Gustavo Cerrillo Sanchez
¥ Pedro Ruiz Chunga, que obra a fojas mil seiscientos uno; la pericia Antropoldgica
Forense nuimere mil ochocientos setenta v dos guion noventa v cuatro de fecha

veintiuno de febrero del afio noventa y cuatro, firmada por los peritos Cerrillo Sanchesz

™ ¥ Ruiz Chunga gque obra a fojas mil seiscientos dos; la pericia Antropolagica Forense

numers veintiuno veinfidés guidn noventa y cuatro de fecha veintidés de febrero del

afio noventa y cuatro, firmada por los peritos Cerrille Sanchez ¥ Ruiz Chunga que

obra de fojas mil seiscientos tres a fojas mil seiscientos cinco; la pericia Antropolagica

Forense nimero veintiuno veinticuatro guién noventa v cuatro de fecha veintidos de

febrero del afio noventa y cuatro firmada por los peritos Cerrille Sdnchez y Ruiz

Chunga que obra de fojas mil seiscientos diez a fojas mil seiscientos doce; la pericia
Antropologica Forense nimero veintiuno veinticinco guidn noventa ¥ cuatro de fecha
veintidos de febrero del afio noventa v cuatre firmada por los peritos Cerrillo Sanchez

y Ruiz Chunga que obra de fojas mil seiscientos trece a fojas mil seiscientos catorce;

~ la pericia Antropologica Forense nimero veintiuno ochenta y dos guidn noventa v
cuatro de fecha veintitrés de febrero del afo noventa y cuatro, firmada por los peritos
Cerrillo Sanchez y Ruiz Chunga que cbra de fojas mil seiscientos catorce-A a mil
seiscientos dieciséis; la pericia Antropologica Forense niimero veintiuno ochenta y tres
del noventa y cuatro de fecha veintitrés de febrero del afio noventa ¥ cuatro firmada
,':E'Dr loa peritos Cerrillo Sdnchez y Ruiz Chunga que obra de fbjas mil seiscientos
Q !%vts:ete a fojas mil seiscientos diecinueve; la pericia Antrepologica Forense mimero
' r'i-': V&““'ﬂnﬂ aochenta y cuatro guidén noventla y cuatro de fecha veintitrés de febrero del

S~ f ﬁfm noventa y cuatro firmada por los peritos Cerrillo Sanchez v Ruiz Chunga gue obra

l'

I

“; Fﬂrtnsc numero veintidés sesenta ¥ uno guidén noventa y cuatro de fecha veinticineco

:; de fojas mil seiscientos veinte a fojas mil seiscientos veintidds; la pericia Antropolagica

r“" -.f de febrero del afio noventa y cuatro firmada por los peritos Cerrillo Sanchez v Ruiz
' Ehunga que obra a fojas mil seiscientos veintitrés; la pericia Balifstica niumero cero

e e
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cero dos barra noventa y cuatro, procedente del oficio trescientos diecinueve guion
noventa y tres del Ministerio Publico, firmada por el perito Cerrillo Sanchez ¥ la que
bra a fojas cuatro mil seiscientos cincuenta y cinco y el dictamen pericial sin numero
¢ fecha veintinueve de diciembre del afio noventa y tres firmado por loa peritos
errille Sdnchez y Caballern Cornejo que obra de fojas cuatro mil seiscientos
incuenta ¥ ocho a fojas cuatro mil seiscientos sesenta y siete, 3 su firma la que
aparece en aguellas pericias? DIJO: §i me ratifico en el contenido y es mi1 firma la que
aparece en las pericias examinadas.- ;Se trata de un conjunto de informes periciales

gque tienen gue ver con restos oseos y quiero gque usted para englobar todo

exactamente como se trabajaron estas pericias, entiendo que aca hube un equipo de
profesionales expertos creo que usted fue quien los liderd? DIJO: Fui el coordinador.-
+Digame que hicieron y toda la coordinacitn e informacidn concisa que nos pueda dar
para hacernos una idea cabal sobre su labor pericial ¥ sus hallazgos? DLJO: Se trabajo

los hallazgos encontrados primero en Cieneguilla fosa uno v dos, despucs los hallazgos

de Huachipa v entonces conforme se recibian las muestras se iba decretando por

especialidades - gUstedes o equipos de Medicina Legal o Crimmalistica realizaron los

()

hallazgos fueron al lugar de los hechos? DIJO: También habian muestras gque han sido
recogidas por los mismos peritos v otras que han venido de la Morgue previamente
eatudiadas ahi y otras que concurrian peritos de Criminalistica al recojo de muestras e
inclusive hubo un grupo de muestras muy cortas que envio el Décimo Sexto Juzgado

Penal, fueron al final solamente una tela de nylon ¥ un huese heliaco me parece,
entonces conforme venian las muestras se decretaban para pericia bioldgica, quimica,
Medicina Forense o Antropologis Forense, para Odontologia y es por eso que la gran
cantidad de pericias salian mixtas, no solamente de la parte medica sino como la

ultima que se ha leide con el Odontdlogo v a veces con el Bidlogo, £50 era en esencia.-

\\. iQue tipo de prucbas hacian ustedes y que aspectos cientificos utilizaron, sus
. conclusiones? DIJO: Habian pericias balisticas, bioldgicas donde se estudiaba
» dpterminacion de sangre, estudio de pelos y caracteristicas de ellos, por gjemplo en

a- 1}11:: de ellos recuerdo que habia sangre tipo menstrual y fue una determinacion en un
&lﬂﬂ. en pelos también la caracteristica de los pelos v entonces como eran pericias
:m:pendientes-= Sefior Perito, hay dos niveles una cosa es ¢l caso Barrios Altos y olra

osa ez el caso Cantuta; DIJO: Yo participé del caso Cantuta gque es el que le estoy

g Imﬁn'nnd.n pero Barrios Altos no, por eso le hablo de Cieneguilla primero las fosas y
g 1d:spur&5 de Huachipa y también como repito las gue venian de la Morgue, las que
pertenecian mas propiamente s medicina se hacia el peritaje méedico denominado
Antropoldgico Forense, este peritaje tiene por finahdad determinar si loa restos ose0d

son humanos v cuando hay crancos estiman la raga, sexo, edad, talla y st en lo posible

B e
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21 hay causal dsea de muerte vy también estudios anatomopateldgicos microscopico
scgun el requerimiento, y habido lesiones como las que se sefala de bala en las que
hemos hecho la apreciacion porque estas lesiones eran dseas, entonces el medico
puede determinar si es entrada o salida, en dos casos hemos encontrado heridas de
bala una en un craneco femenino en donde se encontro heridas de bala penetrante por
la caracteristica del orificio oseo de entrada ¥ en un cranes masculine que es el de
Ortiz Perea habia henda de bala perforante, entrada y salida y también habia herida
de bala penetrante solamente orificio de entrada, entonces todo este tipo de
apreciaciones se hace en el peritaje como la descriprién de los huesos, la region a la
fque pertenece, si se puede estimar el sexo y también sl hay causa de muerte como se
ha senalado en algunos casos, por bala cn los huesos que hemos tenido hemos
determinado en dos casos.- sHan logrado identificar o determinar cuantos cadiveres
finalmente lograron periciar? DLIO: Claro como coordinador le puede senalar la
apreciacion en general se llegd a orientar la identificacion de ocho, en el primer caso
los de Cieneguilla ahi tuvimos siete, los cinco primeros que eran muestras oseas
llegamos a agruparlas y poner a disposicién cuando se estimo que se debia hacer ADN,
como no se hacia en el liboraterio entonces nozotros hemos dade cinco pagquetitos de
restos oseos en donde sefialabamos la edad, el sexo y eso fue ADN y nunca supimos
les resultados.- ¢Se establecid de esos ocho que fallecicron como consecuencia de
disparos por arma de fuego? DIJO: No, la causa de muerte dsea por arma de fuego en
dos casos nada mas porqué no hablan otras zonas.- Dos preguntas finales, ¢Estos
cadiveres fueron incineradas? DIJO: Si.- ¢Hay cal ahi, que puede informarnos sobre
eS¢ extremo y segundo como son restos lo que gueriamos saber es 51 fueron
seccionados en su momento o no fueron seccicnados para enterrarlos o lo que fuera?
DLIO: Por lo que hemos descrito en las pericias v se ha tomado conocimiento de la
lectura habian en muchos de ellos impregnaciones de cal, pero la mayoria de todos
nian signes de exposicidn al fuego, entonces esto implica que han sido guemados
Enat Martem.- ¢Para los efectos que han side quemados, para hacerlo, se seccionaron
Iss cadaverss 0 es0 no puede establecerse? DIJO: No se ha establecido.- ¢Han
p contrado lesiones traumaticas sufridas en vida aparte de las de bala como
turas, que las victimas antes hubiesen sido objeto de torturas o de lesiones? DIJO:
MNp. las lesiones cran post- Mortem,- ¢Todas ellas? DIJO: Si.- ;No habian fracturas en
via? DLIO: No recuerdo, pero casi todas eran post-Mortem. Con lo que concluyo. ===
Seguidamente el sefior Fiscal procede a examinar al Perito presente en los
siguientes términos: Doctor Chunga susted también es catedratico universitario?
DLIC: Si.- ¢En que nivel? DIJO: En Medicina Legal, en pre- grado en San Marcos,

Criminalistica en post- grado de Medicina ¥ también ensefio Criminalistica en post-

——)
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grade de Derecho, en Maestria de Derecho Penal.- El sefior Presidente ha tocado el
terna ¥ hemos leida, hemos escuchado de la lectura de las conclusiones de algunas
pericias respecto de la presencia de blogues de cal, ¢Cuadl es ¢l motivo por cual se
utiliza cal en este tipo de entierros? DIJO: La cal la utilizan como un medio de
preservacion transitoria, eso evita la emanacion o mejor dicho atenda la percepcion de
la emanacién de los olores por putrefaccién, no es para evitar la preservacicn
necesariamente porque para eso es ¢l formol.- ¢Es posible determinar si el uso de cal
es coetanen con el fallecimiento, es decir ¢l mismo dia la aplicacion de la cal, porque
supongo que los humores del cuerpo que ya empicza a descomponcrsc van
impregnandose a la cal o la cal va impregnandose en el cuerpo? DLIO: La cal se
impregna en los tejidos blandos y a las prendas de vestir, en este caso hemos podido
decir gue era cal porgue habian zonas que no habian sufrido la acadn de fuego
completa v entonces las zonas que no habian sufride la accion del fuege es la que
permitian diferenciarlos como cal.- ¢Pero hay formas de establecer si el uso de la cal
fue después de una muerte reciente por ejemplo? DIJO: Es el uso que s& da.- También
en una de las pericias se habla de una lesidm contuso cortarite, ¢Qué cosa pudo haber
provocado este tipo de lesién, gque instrumento, gue arma? DRIO: Por lo bordes que
son regulares, un elemento que tenga filo ¥y que tenga peso o que haya sido accionado
con bastante contundencia.- ¢Podriamos estar hablande de un arma como por gjemplo
un machete, un cuchillo con peso? DIJO: Las armas contuse cortantes sen de ese tipo
v variadas como sable, machete.- sEn una de las pericias ustedes tambicn concluyen
gue ha habido una lesion pre-Mortem, esta pudo haber sido la causa de la muerte, en
las de bala? DIJO: En las de bala hemos descrito que habian dos orificios de entrada,
entonces uno de ellos el de la penetrante presentaba los signos vitales mas tenues a
que me reficro, los signos vitales en una herida pre-Mortern gon los signos circulaterios
o indicatives de circulacion sanguinea, entonces signos de actividad circulatoria
resentes nos indican que la lesion ha sido pre-Mortem de estas dos heridas de bala,
stos orificios de entrada uno de eilos se observaba muy tenue y que permite apreciar
e esa lesion se sufrié en fase agonica cuando hay menos actividad circulatoria, como
e ze refiere el tiro de gracia - 4Se puede decir que se dio el tiro de gracia? DRIO: Qe
veia en esa época cuando habian este tipo de acciones.- Digame, en el cadaver casi
L-i'np]etu respecto de una las victimas Ortiz Perea, ahi se establece la presencia de dos

y Zpﬂ:ysctil:a. iCue tipo de proyectil era, a que arma podrian corresponder? DLIO: No
recuerdo pero si eran dos, una era perforante habia entrada v salida, el otro era
penetrante la herida de bala solamente habia orifico de entrada, no recucrdo las

e e " 1
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Acto seguido el abogado de la Parte Civil Ronald Gamarra procede a examinar al
perito, como sigue: &Desde cuando ez profesor en la Universidad San Marcos, cuanta
experiencia tiene como docente? DIJO: En la Universidad desde el afio sctenta y scis.-
¢Ensefiando en la materia de Criminalistica? DIJO: No, Criminalistica hace unos trece
afios.- Digame, ¢Usted tiene algin texto escrito sobre la materia de Criminalistica?
DIJO: No, Io gque tengo es Antologias y aplicaciones cuande la Academia de
Magistratura ha dictado cursos, entonces hemos hecho acopio de articulps, trabajos
propios v de otros autores sobre diversas areas de criminalistica.- Usted habld de la
scleccién de algunos huesos para el examen de ADN, ¢a gquien rernitid esos huesos
para el examen de ADN? DLIO: Fueron cinco grupos que fueron entregados a un
doctor que no recuerdo su nombre, pero era un especialista en Biologia Molecular gue
fue autorizado por la Fiscalia y se hizo una acta de entrega que debe de obrar en el
archivo.- Acto seguido el sefior Director de Debates, pregunta al Perito: :Con que

finalidad? DIJO: Para ADN, entonces se nos pidié que enviemos cince mueslras y
entonces separamos y esta finalmente pensamos que se iba por la identificacion,
nuestra trabajo antropolégico porque ahi estaba un cadéver de esas cinco, habia una
gue corTespondia a sexo masculino de cuarenta ¥y cinco a cuarenta y ocho afies que
finalmente era el profesor.- 2El resultado de esas pruebas de ADN sabe usted alguna
informacion? DIJO: No llegamos a tener, quiero significar que nosotros trabajamos en
la coordinacidn estrecha y presencia fisica del Fiascal designado para estar con
nosotros ¢n las pericias, el doctor Victor Cuba,- Continia el abogado de la Parte
Civil Ronald Gamarra con su interrogatorio: ; Recuerda donde trabajaba este medico
eapecialista? DIJO: El fue genetista del hoapital Obrero - ¢El tenia que llevar adelante
el examen de ADN o tenia que levar los restos? DIJO: Lo que se nos sefalo, era que &1

era el portador hacia un laboratorio aca y que iba a ir a Inglaterra cl cxamen de ADN.-

sActo seguido el sefior Director de Debates pregunta: ;La Parte Civil esta informada
i
E:al fue el resultado de esas prucbas? El abogado de la Parte Civil Ronald Gamarra

dica: Nunca se informd el resultado de esas pruebas.- Acto seguido el sefior

El}r&cﬂr de Debates precisa: Lo pedia para saber si se sabe para pedirlas.-

y \‘Eln-alznrviun: el abogado de la Parte Civil Rivera Paz: en realidad senor Presidente no
7

Seguidamente el abogado de la Parte Civil doctor Rivera Paz procede a examinar
al Perito en los siguientes términoes: Doctor Ruix Chunga, usted refiere haber sido
¢l coordinador de un equipo de especialista, Jcada especialista o grupo de especialisia

emitio sus conclusiones sobre la materia especifica del encargo gue usted habia

e —— e ——— —
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establecido? DIJO: 5i, en total hubo dento treinta y ocho peritajes de diversos
departamentos, intervinieron wveintiocho peritos de diversas areas.- Digame, /Se
lograron establecer conclusiones finales de todo ese trabajo? DIJO: No, todos los
peritajes gque se actuaban eran de acuerde a requerimiento, entonces venia la muestra
st hacian los examenes v se emitia el resultado, no habia un requenmiento de que se
haga una apreciacion global nosolros tenemos una apreciacion general que la
emitimos en un informe pero es de maneo interno cuando termino la labor de
coordinacion, pero no fue un peritaje que se nos haya solicitado,.- ¢E] tl‘ﬂ!]ﬂjﬂ- que la
Fiacalia —entiendo- le encargd fue un trabajo gue culmind efectivamente o se truncd
por alguna razon? DLJIO: Todas las muestras que se recibieron fueron peritadas v se
emitieron los resultadoes.- Una ultima pregunta, ; El médico genetista que usted refiere
es el sefior Escalante? DILJO: Si, el médico E=zcalante - Recuerda el nombre? DLIO:
Anibal Escalante Furlén algo asi.- Con lo que concluyd. sssssssmmsssssssssasnesss
Acto scguido procede a cxaminar al Perite presente, la defensa del acusado
Fujimori, en los siguientes términos: Sefior Perito, JUsted ha hecho referencia de
gue un equipo de peritos estaba formado por veintiocho personas? DIJO: Es decir, no
e que constituiamos veintiocho personas, sino conforme venian los examenes se
decretaban v al final son veintiocho los que intervinieron, la actividad rutinaria
continuaba.- g¥ el coordinador de estos veintiocho era usted? DIJO: Si- ¢En algan
momento cuando estos sefiores Peritos terminaban la realizacién de sus exdmenes le
manifestd a usted de que ellos hayan tenido alguna obstruccién o impedimento para la
realizacion de sus pericias? DLIO: No, lag vinicas limitaciones que haciamos constar en
nuestros informes penodicos eran a veces el tiempo v cosas domesticas que no habia
gasolina para ir a las diligencias de recojo de pericias, pero son cosas que se
solucionaban, son limitaciones de tiempo, porque también tenian otras pericias gue
actuar, pecro cosas gque s solucionaban.- Sefior perito, respecto a esie examen del
ADN, usted ha manifestado a ana pregunta de la parte civil: de que casi la mayoria o

por no dear que todas, fueron realizadas en coordinacion con el doctor Cubas

: ";-'illanu:-.ra que era el Fiacal que en ese momento estaba avocado a la causa; DIJO: El

aﬂELﬂT Cubas Villanueva era el Fiscal gque, con sus fiscales adjuntos se encargaba de
éa.!ida: nuestro trabajo pericial no solamente en ADN sino en general a todos los
#camenes - Correcto, me refiero a todos los exAmenes (Siempre estuvo @] validando
9333 examenes que ustedes realizaban? DIJO: 51, €l ¥ el doctor Panona v el doctor Narro
también.- Digame, esta derivacién de las muestras para la realizacion del ADN ¢ Estaba
en pleno conocimiento del sefior Fiscal Victor Cubas Villanueva? DIJO: Si.- Digame, el
no resultado, el no reporte del resultado de este ADN como a una pregunta de la parte
cvll s Tuvo conoouments el sefdor Fiscal Victor Cuba Villanueva? DLIO: Desconozco.-

e
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sUsted tomo conocimiento si el sefior Fiscal Cubas Villanueva denuncié en algan
momentio ¢l no resultado de este examen de ADN? DIJO: Desconozco.- Con lo que
concluyn, s=ssssss s s s s s e s s s s s s s s SR S SRS EET
En este estado el sefior Vocal Supremo Victor Prado Saldarriaga procede a
examinar al Perito presente, como sigue: Sefior Penito, este hallazgo posteriormente
se vincula con un proceso que se conecta al fuero militar ;Ustedes continuaron
trabajando bajo supervision o en coordinacion con las autoridades del fuero militar
que estuviercn a cargo del juzgamiento por estos hechos? DLIO: No, nosotros
lerminamos nuesira actuacion, nos llege un oficio cuando yva habiamos terminado
faestro trabajo de la Vocalia de instruccion del Consejo Supremo de Justicia Militar
requiriendn las muestras ¥ entonces se le entregaron todas las muestras a los
familiares.- (Y de esa manera cesd la actividad del equipo medico forense? DILJO:

Correcto, ya no hicimos mas peritajes.- ¢ Fueron requeéridos posteriormente por ¢l fuero

privativo militar? DIJO: No. = = =

En este acto el sefior Vocal Supremo Hugo Principe procede a examinar al Perito
presente, como sigue: Doctor Chunga, ¢En alguna oportunidasd concurric a la
escena del delito o al lugar de los hechos para recoger las muestras? DIJO: No, no fui,
los peritos iban.- Sefor, usted en calidad de coordinador de todos los peritos ¢ Podria
precisarnos porgue en €l caso de Ortiz Perea si se llegd a identificar los restos mientras
gue en los otros examenes no aparecen tal identificacion? DLIO: Bueno, la respuesta
es técnuco pericial porque fue el cuerpo estaba alge mas conservado, era un esqueleto
que no estaba tan mutilade, tan diversificado, entonces nos permitid trabajar mejor
desde ¢l punto de vista pericial; ademas comparar, porque estos trabajos de tipo
percial identificatorio tiene que haber un elemento de cotejo, 2 un principio
identificatorio, entonces tuvimos el apoyoe de los familiares, no solo en este caso sino
de todos nos entregaron sus caracteristicas, sus radiografias, que tenian ahi intervine
:g 1§ comparacidn odontologica v antropoalogice que hicimos.- Senor, las [racturas post

rr.-em fueron causados porque tipo de instrumento ;Puede usted precisar? DLIO:

e

H . . .
os recibido, de lo que hemos podido estudiar; las de bala han sido pre Mortem una

estado va de agonia y bueno la que se refiere como contuso cortante que es esa
g

II

§ mo schalaba las mas evidentes han sido por acoidn de fuego, la mayoria de lo gue
2 bién era post Mortem.- Sefior, usted hace referencia a un estado de agonia y luego

h & referencia a un tiro de gracia JComo alcanzo a diferenciar esto? DIJO! Como lo

sefiale por lo tenue ¢ débil de la presencia del signo vital circulatono, eso nos permite
diferenciar por comparacién v porgue estaba agi por la ciencia forense son dos signos
vitales ¢l circulaterio y la clasticidad, pero en tejidos oseos no se puede venficar
elasticidad.- En este acto ¢l Dircctor de Debate le inguiere al Perito: Doctor

e — e
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Chunga, hbhay un tema gque usted lo ha expresado gque, si bien no se les pdio
finalmente una evaluacion general, usted ha expresado aqui, que internamente la
icieron JExplique esa evaluacion general? DIJO: Es un informe gque hicimos donde
ndicdbamaos.- ¢ Lo hicieron de oficio, se lo pidié su jefe, como surgié? DIJO: Yo como
coordinador hacia informes y partes penddicamente a mi jefe de laboratorie.- zEse
informe que dice, lo tiene ahi? DIJO: Si, pero este es una copia simple que tenia de
/ esa época, ahi decimos "que el laboratorio de ciminalistica entre el catorce de julio del
noventa ¥ tres y nueve de marzo del noventa v cuatro emitié ciento treinta ¥ ocho

peritajes correspondientes a cuatro mil doscientos trece examenes de’ muestras
recogidos en Cieneguilla v en Huachipa, recogidos entre el ocho de Julio del noventa y

tres y el sicte de Junio del noventa v cuatro, relacionados con la investigacion de

nueve alumnos ¥y un profesor desaparecidos de la Universidad La Cantuta; el aporte
criminalistico fue en el drea de identificacion compatible con la de siete eatudiantes
que es lo que consideramos que ayudamos U orienfamos a la identificacion de Dora

Oyapue fierro, Victor Richard Amaro Cindor, Bertila Torrea, Gabriel Marific Figueroa,

Heraclides Pablo Meza, Edgar Robert Teodoro Espinoza, Luis Enrique Ortiz Perea vy del

()

profesor Hugo Mufioz Sanchez; asimismo se establecid causal de muerte de dos de los
alumnos debido a proyectil de arma de luego disparado en cabeza con direccion comin
de atrds hacia adelante;, la data de muerte de log restos 4%eos examinados ez
compatible con la fecha de la desaparicidn investigada, sc¢ detcrmino exposicion a
fuego abierto en la mavoria de los restos recogidos en Cieneguilla v algunos de los
recogidos en Huachipa con la apreciacion de que los restos enconirados en
Cieneguilla inicialmente estuvieront en Huachipa; la coordinacidn del equipo de peritos

emitid periodicamente siete informes v dos partez informativos sobre los avances
periciales a la fecha de su emision, esto lo hiomos el diecisiete de mayo del noventa y

“* cuatro”;, esto es un documento intermo, que haciamos como coordinador para dar
. cuenta de mi labor porque ya habia terminado.- Sefior, por lo que veo ¢ un
g !documentn- mas burocratico que daban cuenta de lo que habin hecho, pero Ninalmente,
slucgﬂ dHicieron una evaluacion de conjunto, finalmente de las muchisimas pericias
ique han hecho, cual es la impresion pericial finalmente? DLIO; Que hemos ayudado a

& §la identificacion de ocho de las diez personas cuya causa de muerte se estaba
valuande. ese es lo que consideramos nuestro aporte; ¢l trabajo coiminalistico sirvid

iua_ra identificar a ocho de los restos ¥ la causa de muerte dsea dentro de lo gue hemos

/ examinado por bala en dos casos y lo otro también pencial por [as pencias gquimicas y
fisicas de que primero estuvieron en Huachipa v luego en  Cieneguilla, eso también
por las pericias fisicas y similitud de prendas, algunas telas gque estaban en un sitia,
también secciones de ello vinieron cuando se encontraron primero en Cieneguilla

e e e e e
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similares también se encontraron cuando vinieron los casos de Huachipa, entorces
todo eso nos hacia ver que eran prendas comunes, partes del mismo cuerpo.- =ss====
En este acto ¢l sedor Director de Debates consulta a las partes si tienen alguna
pregunta mas que formular al Perito presente; concediendo el uso de la palabra
al sefior Fiscal, quien reflere: Sefor Perito ¢Usted tomo conocimiento que este caso
fue derivado al fuero militar? DIJO: Si, porque ellos nos solicitaron las prendas, gue

las muestras que sean entregadas a los familiares, entonces se ejecutd eso.- ¢Usted fue

citado a ratificarse en las pericias que habla intervenido al fuero militar? DIJO: No,

AUNCH.- SEEEEEER=ES=S ==== e B g

Seguidamente el sefior Director de Debates le cede el uso de la palabra a la
defensa del acusado Fujimori, quien procede a interrogar al Perito, como sigue:
Sefior Perito, cuando le llega a usted el oficio del fuero privative militar para la entrega

de muestras, 2Su trabajo cemo perito y su grupo va habia cesado? DIJO: Si.- sYa

habia terminado? DIJO: Si- Con lo gue cunn:l_u}rﬁ, e P
En este acto con la venla del Tribunal el sefior Perito Ruiz Chunga refiere: El

U catorce de Junio el vocal instructor General de Brigada Miguel Montalvan solicita a la

Fiscalia de la Nacién la entrega de restos humanos, el siete de Julio se dio
cumplimiento a lo dispuesto v el doce de Julio hicimos el informe v ya las pericias
hablan terminado.- En este acto el sefior Perito Ruiz Chunga procede ha entregar
a la Sala a fojas trece copla simple del informe numere quince DMF-DIVCRE de
fecha diecisiete de mayo de mil novecientos noventa y cuatro.- La Sala dispone
que se agregue a los autos, y se entregue a las partes una copia del mencionado
documento.- La Sala dispone el ingreso de los sefiores Hugo Humberto Caballern
Cornejo; quien preguntade por sus generales de ley, manifiesta llamarse como
!::[uﬁdﬁl indicado, natural de Huancayo, nacido ¢l sicte de octubre de mil novecientos

uarenta ¥ une, es odontdlogo vy tiene la especialidad de odontdlogo forense, que la

GARAY

iadqmrm por segunda especialidad no escolarizada en la Universidad Nacional Mayor
=i: San Marcos; de religion catdlica; en tal sentido, el sefior Director de Debates

ecede a tomarle ¢l juramento de Ley, quien juro contestar con la verdad en lo que

ora F[tguntﬂdﬂ'.=‘=== = TS S FSFE STl e EEREE S s SsSsssss=S=sE
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eguidamente el sefior Director de Debates procede a examinar al Perito Huge

e S N

Humberto Caballero Cornejo, en los sigulentes términos: Sefior Perito, la pericia
biolégica ndimero cero cero dos y la pericia de deontologica forense sin ndmero, son
del afio mil novecientos noventa y tres, (A esa fecha, usted ya tenia esa especialidad o
no la tenia todavia? DIJO: No tenia el titulo de especialista, pero 51 tenia experiencia
por haber ingresado a la institucién el afio mil novecientos sesenta y sicte y desde ese

tiempo he estado trabajando como perito odontologae .- 2Siempre como perito
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odontologn, ziempre en la Direccidn de Criminalistica? DIJO: Siempre en la Direccion
de Criminalistica.- Seguidamente con la venia del Tribunal, por secretaria se da
ectura a la pericia de Medicina forense - biologia nimero cero cero des/noventa y
res, de fecha cinco de noviembre de mil novecientos noventa y tres, que obra a fojas

il cuatrocientos setenta y seis, suscrita por los doctores Gustavo Cerrillo Sanchez,
Tulio Muficz Seminario v los sefiorecs médicos RBuiz Chunga v Hugo Caballero Corngjo.-
Concluida que fuera la lectura de las conclusiones de la pericia de medicina
forense guién biologia numero cero cero dos barra noventa y tres, la sefiora
secretaria procede a leer las conclusiones de la Pericia de Odontologia Forense
sin nimero de fecha veintinueve de diciembre de mil novecientos noventa y tres,
suscrito por Hugo caballero Cornejo, Gustavo Cerrillo Sinchez y Pedro Ruiz
Chunga, obrante a fajas cuatre mil seisclentos cineuenta y ocho del tome veinte.-
Concluida la lectura de ambos documentos v puestos a la vista de los sefiores
peritos, el sedor Director de Debates dirigiéndose a ambos manifiesta:
Encontrandose ustedes dos presentes, por tanto la pregunta siempre va a ser comuin
para los dos, v respondera quien tenga por conveniente; ustedes gue han emitido estas
pericias, ¢3¢ rarifican en su confenido ¥ Arma?.- Manifestande ambos
afirmativamente.- Bien doctores, por favor, digannos de modo muy sdcinto v
exactamente, JEn queé consistid el examen que han hecho v la raiz de su conclusion?
Sefialando el dector Ruiz Chunga: En el aspecto medico antropolégico - forense se
considerd las dimensiones de las estructuras dseas. su apreciacion con las tablas
comparativas, sus caracteristicas morfologicas para detcrminar cspecie, scxo, talla, v
oiras apreciaciones como por ejemplo el nimero de calzado que habria utilizado esta
persona, son apreciaciones de tipo antropoligico - forense gque después sirven para
pacer comparacioncs, como las que hubo ¢n este case, porque también hubo
&ec]aracinnes de los familiares con alpunas caracteristicas de ésta persona herida, v
&ue nos sirvieron para senalar, v aca también tuve especial participacidn el aspecto
idnntnlﬁgim que lo realizé doctor Caballern, - Agregande el doctor Caballera Cornejo:

esde el punte de vista odontolégico con respecto a la primera pericia, s hace una
ii:s.crip-ciﬁn solamente de las piezas dentarias que se habian hallado y de las porciones
el maxlar quemados que también se habian hallade con sus piezas dentarias,
ambi¢n s¢ hace referencia a una porcion de maxilar superior no quemado, y donde
kabia una corona fenestrada justamente, justamente se tenia que determinar si una o
uno de los estudiantes podia haber tenido esa corona fenestrada, se tuvo |a
informacion de un téemico dental que habia atendide a una de las estudiantes, me
parece gue a la seftorita Bertila Lozano, y tuvimas que viajar a la ciudad de Lamas con
el sefior Fiscal, con los peritos médicos, con el perito grafotécnico, para determinar s

e e
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¢l realmente le habia realizado la corona o no; con respecto a la segunda pericia ya
nosoiros desde el punto de vista odontoldgics trabajamoes exclusivamente en lo gue eg
identificacion, hicimos una determinacién del sexo por las caracteristicas gue presenta
el craneo, determinamos sexo masculing, hicimos una apreciacion de la edad en base
d los desgastes que se¢ realizan en las piezas dentarias, por el uso gue Lienen, y se
determing en una edad de mas o menos aproximadamente de veinte a veinticinco
afios; eso es todo lo que nosotroa hictmos en la parte odontoldgica, v luego observamos
gue tenia iratamientos odontolégicos, como un tipo de obturacion que se llama
Amalgamas, localizamos a los odontdlogos tratantes, era un odontdlogo f!ue lo habia
tratado en la Univergidad Enrique Guzmin y Valle, contactamos con &l ¥ no habia
realizado ninguna historia climica, ninguna ficha que nosotros podamos comparar,
porque cuando nosotros hacemos identificacidn, lo mejor ¢s hacer una comparacién u
homologacién que se llama, pero tuve la oportunidad de revisar todo st cuaderno de

citas que habia tenido este cdontélogo, v el estudiante Luis Ortiz Peréa figuraba con

un aproximado mas 0 menos de veéinticineo atenciones que €l habia estado haciéndose
en “La Cantuta”, conversé con ¢l edontologo v me dijo su modalidad de trabajo, que no
recordaba haberlo atendido, porque €l atendia a muchos estudiantes, a un promedio
de treinta pacientes diarios en su turno, nada mas; pero que si el estudiante al
momento que ingresaba al consultorio edontoldgico ponia una firma como prueba de
que él habia sido atendido, tuve la oportunidad de revisar todos los cuadernos de
atenciones, v el estudiante habia ido veinticinco veces a atenderse; preguntando la
modalidad de su trabajo, él cdontdloge decia gue por cada obturaciin que €l hacia lo
atendia en dos citas, la primera cita era solo de examen; ademas el estudiante habia
tenido dos cirnigias, que su hermana va habia manifestado a un equipo argentino gue
: vino anteriormente, haciendo una deduccidon ya desde gl punto de vista pericial
i ontologico, €l estudiante deberia de haber tenido un promedio de diez obluraciones

35 0 menos como amalgama; después le preguniamos al odontélogo respecte a su

sotros tiene una modalidad distinta, ¥y fue coineidente con lo que tenia el estudiante,

p!r esa razéom nosotros odontologicamente vimos una compatibilidad o identificacidn

o |
3
% dalidad de trabajo, cdmo es que él realiza sus obturaciones, porque cada uno de
2

clnnml:igica con el estudiante.- Con lo gue concluyd, sss=s==s==s=== S b ='
A continuacidon los demas miembros del Supremo Tribunal refieren no formular
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Seguldamente procede a examinar a los sefiores peritos, ¢l sedor Fiscal Supremo,
come sigue: Doctor Caballers, usted ha mencionade gue tuvieron que viajar a la
ciudad de Lamas para conversar con ese mismo odontdlogo que habia trabajado en la
Universidad "La Cantuta”, 40 era otro? DLJO,.- Manifestando el doctor Caballero
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él realmente le habia realizado la corona o no; con respecto a la segunda pericia ya
nosotros desde el punto de vista odontolégico trabajamos exclusivamente en lo gque es
identificacidn, hicimos una determinacion del sexo por las caracteristicas que presenta
el craneo, determinamos sexo masculine, hicimos una apreciacién de la edad en base
a los desgastes gque se realizan en las piezas dentarias, por el uso gue tienen, v se
determind en una edad de mas o menos aproximadamente de veinte a veinhicinco
anos; eso s todo lo que nosotros hicimos en la parte odontoldgica, v luego chservamos
gue tenia tratamientos odontoldgicos, como un tipo de obturacién gue se llama
Amalgamas, localizamos a los odontdlogos tratantes, era un odontdlogo que lo habia
tratado en la Universidad Enrique Guzman y Valle, contactamos con él y no habia
realizado ninguna historia clinica, ninguna ficha que nosotros podamos comparar,
porque cuando nosotros hacemos identificacidn, lo mejor s hacer una comparacion u
homologacién que se llama, pero tuve la oportunidad de revisar todo su cuaderno de
citas que habia tenido este odontdlogo, ¥ el estudiante Luis Ortiz Peréa figuraba con
un aproximado mas o menes de veinticinco etenciones que €l habia estado haciéndose
en “La Cantuta®, conversé con el cdontélogo v me dijo su modalidad de trabajo, que no
recordaba haberlo atendido, porque él atendia a muchos estudiantes, a un promedio
de treinta pacientes diarios en su turno, nada mas; pero que si el estudiante al
momento que ingresaba al consultorio odontoldgico ponia una firma como prueba de
que €l habia sido atendido, ruve la oportunidad de revisar todos los cuadernos de
atenciones, v el estudiante habia tdo veinticinco veces a atenderse; preguntando la
madalidad de su trabajo, &l odontologe decia que por cada ebturacion que él hacia lo
atendia en dos citas, la primera cita cra sélo de cxamen; ademaés ¢l estudiante habia
tenido dos cirugias, que su hermana va habia manifestads a un equipo argentino gue
vjno anterormente, hacendo una deduccion ya desde el punto de vista pericial
ontologico, €] estudiante deberia de haber tenide un promedio de diez obturaciones

0 menos como amalgama; después le preguntamos al odontdlogo respecto a su
dalidad de trabajo, como es que €l realiza sus oburaciones, porgue cada uno de
ntrog tiene una modalidad distinta, v fue coincidente con lo que tenia el estudiante,

plr esa razdn nosotros odontoldgicamente vimoes una compatibilidad o identificacidn

t-’untnl-ﬁgicu con el estudiante.- Con lo que concluyo. == T T

A continuacion los deméis miembros del Supremo Tribunal refieren no formular
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Seguidamente procede a examinar a los sefiores peritos, el sefior Fiscal Supremo,
comeo sigue: Doctor Caballern, usted ha mencionado que tuvieron gue viajar a la
ciudad de Lamas para conversar con ese mismo odontologo que habia trabajado en la
Universidad “La Cantuta”. (0O era otro? DLIO - Manifestando el doctor Caballero
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Cornejo: Es otro casoc.- Entonces una pregunta para €] doctor Pedro Ruiz Chunga; al
llevar a cabo el anilisis de la fosa niamero dos, ustedes establecen en & punto B,
respecto de la causa de la muerte, refieres: "una bala perforants del cridnes con
proyectil encamisctado que ingresd por la regién occipital y salid por la regidn fronto
interparietal, s Podria graficarnos la posicion del que ejecutd el disparo y la pogician de
la victima? Manifestando el doctor Ruiz Chunga: Quiza sin grafismos, pero por la
ubicacion del onficio de entrada, ¢l autor del disparo tiene que haber estado por detras

de la victima, como eran dos disparos v no habia mucha diferencia en la direccidn en

el sentido de arriba-abajo, abajo-arriba, también es posible, mas que pl:rsib'ie. probable,
cque estos disparos havan side en sucesion inmediata; la otra inferencia que hemos
senalado en el penitaje es que haya sido un proyectil encarnisetado, esto por el grado
de penetracion ¥y las caracteristicas de la entrada y la salida.- iPuede establccer la
distancia que medid entre el ejecutante del disparo y el impacto? Contintia el doctor
o Ruizx Chunga: No con exactitud porque una corta distancia que [lamamos, gue implica

‘\j presencia de tatuaje, eso ae ve en partes blandas, pero ya estdbamos solamente con
hueso.- Digame doctor Ruiz, en la pericia s registra que ¢l ingreso es en la parte

occipital [parte posterior) ¥y salida por fronto interparictal.- Sefialando el doctor Ruis:
Perden sefor Fiscal, gdice izquierda o derecha?.- El sefior Fiscal agrega: Doctor Ruiz,
la pericia no describe eso.- Prosigue el doctor Ruiz: Me parcce que indica fronto
interparietal izquierdo; éate es el frontal |seflala el centro superior de su frente), estos
son los dos parietales (sefiala los lados laterales de su frente). el occipital esta aca
(senala la parte cefntral posterior de su cabeza).- ¢Eso nos puede llevar a determinar
aque tanto e que dispara, como la victima, estuvieron de pie?.. Refirlendo el doctor
ri: Chunga: No, no es probable porque los dos disparas, pues como repito, estan

uy scguidos, cntonces si recibe un impacto pierde el equilibrio, ¥ el scgundo ya no

_,_
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_!I'Id]"iﬂ por qué estar muy mediato el segundo orificio de entrada, lo mas probable es
12 haya estado de cubito venitral, o sea boca abajo; la otra posibilidad es contra una
ed, uno inmediatamente del otro, pero de todas maneras después del primero hay

l}'l. desplome.- Sefiores peritos, también se menciona agui que la accion de fuego fue
& alta temperatura, ¢Es posible precisar qué tipo de combustible se ha usado?.-
Respondiendo el perito Ruiz Chunga: No, bueno los examenes fisico quimicos no, en
lag muestras que llegaron no permitieron determinar el tipo de combustible.- Por su
experiencia, ustedes no nos podrian sefalar o precisar qué tipo de elemento quimico
produce mas temperatura, acaso la gasolina tiene una posibilidad de evaporacion mas
rapida, o el kKerosene es mas duradero?.- El perito Ruiz Chunga manifiesta: Claro, la
gazolina es maas wvolatil, tiene mayor capacidad de combustion, pero nosotros
podriamos hacer inferencias porque hubieron telas, hubieron restos de prendas,

e ———— e ——————— |
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entonces debiéramos o hubiéramos haber encontrado en las telas, impregnaciones por
cjemplo de kerosene, de pasolina ya no se encontraria, pero estos resuliados fueron
negativos, ahora, hay que estimar que las muestras eran muy pequefias, aca la
dificultad pericial ha estado en el tipo de muestras que se han recibido, que no han
permitido mayor apoyo pericial en este aspecto.- Digame doctor Ruiz, y el tiempo que
se establece en mas o menos ocho a diecincho meses de ubicacidn, o de haber estado
enterrado el cadaver, ;Esto también puede determinar algin tipo de indeterminacion
réspecto del combustible usada, acaso por evaporacion; por el uso de cal?.- Sefalando
el doctor Rulz Chunga: No, la determinacion del tiempo lo hacemos en base a las
muestras oseas no quemadas, no calcinadas, porque hablan unas que se tocaban e
inmediatamente se desmoronaban como polville negro, que era carbén, pero habian
otras gue han estade conservadas por la presencia de tejidos blandos, muy escasa
cantidad de tejidos blandos, eso es lo que nos permittd hacer esa aproximacion de
fechas; por otro lado si me permite, quisiera acotar alge respecto del viaje a Lamas,
uno de los maxilares presentaba una corona metdlica fenestrada, o sea abierto
adelante ¥ compacto hacia atras, la caracteristica de este trabajo con técnico dental, el
doctor Hugo Caballero nos seialée que habia la percepcidn de que éste =ra un trabajo
muy bien hecho, y sicndo la posibilidad identificatoria que estabamos trabajande que
sea de esta sefiorita de Lamas, entences hubo un poquits de reticencia pengar que en
un sitio tan apartade se hiciera un buen trabajo, entonces en mi condicidén de
coordinador conversamos con el perito odontdloge v le planteamos al doctor Cubas
Villanueva, que era el Fiscal encargado ¥ con el que trabajabamos estrechamente, le
planteamaos la posibilidad de viajar a Lamas, por eso fuimos para alla, ubicamos al
técnico dental, no era odontdlogo, era un técnico dental, ¥ le dimos el trabajo en la
mafiana ¥ en menos de veinticuatro horas lo hizo, ¥ lo hizo en buena calidad, lo que

rmitia credibilidad.- En este estado €l sefior Director de Debates dispone un

ve receso A fin de luego proseguir con el interrogatorio a los doctores Ruix

unga y Caballero Cornejo.- ======s=ssssssssss I E I ININ S NN NNENE S NEY

iniciada la sesiéon prosiguc su interrogatorio ¢l secior Fiscal Supremo: Doctor

ballero Cornejo, ¢Usted se enterd que el caso fue de conocimiento del Fuero

Fih'aiivn Militar? DIJO: No me enteré.- s;Nunca fue citado ante el Fuero Militar? DLJO:
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?-’:ﬂ::a fui citado,.- Con lo queé concluyd, - ====
Seguidamente el abogado de la Parte Civil, doctor Ronald Gamarra Herrera
procede a interrogar a los sefiores peritos, Ruiz Chunga y Caballero Corncjo:
Doctor Ruiz Chunga, usted dijo y le entendi, que los dos disparos fueron de atris para
adelante, ¢ Correcto?,- Manifestando el doctor Ruiz Chunga: Asi 5 doctor.- (Algunos

de ellos fue de arriba hacia abajo?.- Continia el sefior Ruiz Chunga: No, eataban casl
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en ¢l mismo plano horizontal.- Sefor Ruiz, usteéd menciond la probabilidad de qgue
hayan sido hechos cuando las personas estaban apoyadas en una pared por ejemplo,
le consulto, JEsos disparos también podrian haberse producido cuando las victimas se
hallasen echadas?.- Prosigue ¢l doctor Ruiz: Es |o mas probable, cuando lo planteé
como alternativa gue podia ser sobre un plan de contencian vertical, la imaginé poraue

al primer disparo hay un desplome del cuerpo, o mas probable 25 que haya sido de

cubito ventral.- Con lo que concluys. - ======
A continuaciéon procede a examinar a los peritos presentes, ¢l abogado defensor
del acusado, doctor Pinedo Rojas: Una sola pregunta; doctor Caballero Cil:nmcjn, para
la realizacion de la pericia del sdontograma, gUsted en algin momento tuve un
impedimento por parte ya sea de sus superiores u otra obstruccién que no le haya
permitido realizar su pericia de manera exitosa? - Manifestando el doctor Caballero
Cornejo: No, nunca he recibidoe ninguna presion de nada porgue nosotros tenemaos la
muesira ¥ hacemos el odontegrama sin nmguna dificultad.- Con lo que concluyd,.- ==
Acto segunido la Sala da por concluido el testimonio del doctor Pedro Rigoberto
Ruiz Chunga, a quien agradece su presencia ¢ invita a retirarse.- Seguidamente el
sefior Director de Debates sedala: El doctor Huge Caballero Cornejo debe ser
examinado 1gualmente respecto la pericia namero cern, cern, cuatro, guion noventa v
tres.- A continuacién por disposicion de Ia Sala, la sefiora secretaria da lectura a
las conclusiones de la pericia mencionada, Examen Pericial de Medicina
Biolégica Forense nimero ceéro, ¢ero, cuatro guidn noventa y tres, suscrito por
Hugo Caballero Cornejo y Tulio Mufioz Seminario, éste dltimo ya fallecido,
obrante a fojas mil guinientos cincoenta del tomo ziete.- Concluida la lectura y
puesto el documento a la vista del testigo, €l sefior Presidente del Tribunal

= m::.iﬂ:ltl: Doctor Caballero Comnejo, usted tiene a la vista el informe pericial, Lo ha

ado, se ratifica en €l, msiste en sus conclusiones? DIJO: Me ratifico en la parte

W Dll}n[ﬂilf.igil:ﬂ. es mi Oirma.- ¢Qué 3 lo que realizd, qué cs lo que observo? DLIO:
.

lamente las piezas dentarias, la parte odontolegica.- Con lo que concluyd, -====za=

}:untlnnl:l&n los deméds miembros del Supremo Tribunal refieren no formular

este estado la Sala concede ¢l uso de la palabra a la Fiscalia para que formule

E:?umn.- PSRN S DR AR U S 1 St R el e e e e

su interrogatorio como sigue: Secnor perito, (Esta es |8 primera oportunidad en la
gue usted concurre a un Tribunal de Justicia a ratificarse sobre esa pericia en la que

ha participado? DLIO: Asi es, nunca he sido citado.- Gracias, Con lo que concluyd.- ==
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Acto seguido los abogados de la Parte Civil, asi como el abogado defensor del
acusado, refleren no formular pregunta alguna al sefior perite Huge Caballern
Cornejo.- SessssEsssNsaSEEESEEEESsEsscssEEESEEsssssEEsSEEISRNEESSESSSSSS
Beguidamente el Tribunal da por concluida la declaraciéon del sefior perite Hugo
Caballero Cornejo, a quien agradece su concurrencia v lo invita a retirarse,-====
En este estado el sedor Director de Debates dispone el ingreso al recinto de la
Sala de Audiencias de la doctora Ysholi Esmeralda Aliaga Lodtmann, guien
ingresada ¢ inquirida por el sefior Director de Debates manifiesta ser catdlica.-
En tal wirtud el sefior Presidente procede & tomarle ¢l juramento de Ley, quicn

jurdé contestar con la verdad en lo que fuera interrogada.- A continuacién el sefior

Director de Debates: Doctora, ruego a usted diga sus nombres v apellidos completos.-
Manifestande la sefiora perite: Mi nombre es Ysholi Esmeralda Aliaga Lodtmann,
nacida el cuatro de marzo de mil novecientos cuarenta y siete; soy perito bidloga con
treinta afios de experiencia en laboratorio de criminalistica.- SBeguldamente ¢l sefior
Director de Debates manifiesta: Senora perito, sTiene usted alguna especialidad
puntualmente respecto a biologia forense? DL Si, solamente biologia forense.- jHa
estudiade como una segunda especialidad la biologia forense? DLIO: No, solamente
por experiencia en el Laboratorio Central de Criminalistica.- Doctora Aliaga, a mil
novecicnios noventa y uno o mil novecientos noventa y dos, que son los afios en que
hizo usted esta pericia, sCuanto tiempo (enia de experiencia como perito bidloga?
DIJO: Mas o menos diecisiete o dieciocho anos.- Seguidamente por disposicién del
Tribunal se da lectura por Secretaria de las conclusiones de los Examenes
Periclales de Biologia Forense nimero cinco mil gquinientos ochenta y tres guion
noventa ¥ uno, cince mil guinientos ochenta y dos guidn noventa y uno, y cinco
guinientos ochenta ¥y uno guidn noventas y uno, todos de fecha cuatro de
oviembre de mil novecientos noventa ¥y uno, y suscritos por Ysholi Esmeralda
E aga Lodtmann y Rosalio Parra Saldafia, quien se encuentra en el extranjero,
; ilneumentnn obrantes a fojas mil cuatrocientos treimta y cuatro, mil
Lqmnif_ntnn treinta y cinco, y mil cuatrocientos treinta y seis del tomo siete;
i también se da lectura al Dictamen Pericial de Biologia Forense cinco mil

inientos noventa y nueve guidn noventa ¥ uno de fecha cinco de noviembre de

YANET

mil novecientos noventa y uno, suscrito por Ysholi Esmeralda Aliaga Lodtmann y
Rosalio Parra Saldafia, ¥ obrante a fojas mil cuatrocientos dieciocho del tomo
sicte.- Seguidamente y puestos a la wvista de la sedora perito, los cuatro
documentos médicos, el sefior Director de Debates sefiala: Por lo que veo estas son
pericias del caso Barrios Altos; digame doctora Aliaga, teniendo usted a la vista cstos
informes periciales pertinentes, (Se ratifica en sus términos, ¥ qué informacidn

B T e
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adicional nos puede proporcionar? DLJO: Si, esta es mi firma.- sNos podra dar alguna
precision acerca del contenido, ambito ¥ calidad de su conclusidn pericial? DEJO; La
raona de Natividad Condorcahuana, segin este informe, posee grupo sanguineo 0",
presenta las caracteristicas antes descritas anteriormente, en SUs manos ¥ Unas no se
hallaron restos organices ni pelos”.- Digame doctora, JEn qué consiste la pericia que

usted hace en estos casos, globalmente qué ambito de parcela cientifica desarrolla

/_/ usted? DIJO: Lo realicé como dice acd, en el Hospital Dos de Mayo, describo aus

rasgos antropofisicos, o sea sus rasgos, como sU estatura, sus cejas, su boca, ¥

ademas determino su grupo sanguineo gque le saco de la mano, en esté caso salié
grupo sanguineo A cero- sCon esas cuatro pericias solamente ha trabajado ese

extremor DIJO: 5i, nada mas, solamente he examinado a la persona nada mas.- Con

]u I:ﬂ.l.E ,r_‘.nnc]_u}rﬁ._ B —.1 . == - — — - =T == — —} — == ]

A continuacién los demds miembros del Supremo Tribunal refieren no formular

preguntag.- ====================so-osossSsSSSSSSSSSSESSSSrSSSssSsEsEETanE
En este estado procede a examinar a la doctora Aliaga Loadtmann el sefor
representante del Ministerio Pablico, come sigue: Schiora, Anteriormente usted ha
gido citada ante algin Tribunal de Justicia para reconocer v ratificarse en eslas
pencias? DHJO: En esta no, pero en otras seguramente que si- Doctora Allaga, me
refiero a estas pericias que han sido leidas ¥ que usted tiene a la vista.- No sciior
Fiscal, la verdad que no recuerdo haber ido.- Doctora, para hacerle recordar le diré que
este caso cobro una inusitada publicidad a través de los medios de comunicacion. sNo
recuerda usted si por estos hechoe fue citada ante un Tribunal de Justicia? DIJD: No
recuerdo porque hace ocho afios que estoy fuera de la institucton.- Con lo gue
concluyd.- SasssEEssEssEsESEssssssssssssssmssssssssssssssasssasscocassss
continuaecién procede a interrogar a la doctora Aliaga Loadtmann el abogado de
Parta Ciwvil, doctor Ronald Gamarra Herrera, como sigue: Sefor Aliaga,

u m -

ke-:u::rdﬁ haber sido citada al Consejo Supremo de Justicia Militar por estos hechos?

u

BlJO: No.- Eso es todo. Con lo que concluyg.- === == =======
guidamente la Sala le concede el uso de la palabra a la defensa del acusado,
ctor Pinedo Rojas para que formule su interrogatorio a la perite, como sigue:

YANET CARATIAS GARAY

!n:mm Aliapa, ;Usted tuvo algin obsticulo para la realizacion de las pericias

B e et L LTI

realizadas el cuatro de noviembre de mil novecientos noventa v uno, o recibid alguna
ingtruccion de parte de su superior? DLIO: Na, en el laboratorio cada dia sale un pento
a hacer los examenes ya s¢a en la morgue, en hospitales o en la escena del delito, todo
esto de acuerdo a un rol; entonces seguro ese dia me tocd a mi, concurri y realicé el

examen pern nadie me presiond ni nada por el estilo - Con lo que coneluyn. - s====sa=

L  ——————— ]
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En este estado el sefior Director de Debates da por concluide ¢l interrogatorio a
la doctora Ysholi Esmeralda Aliaga Loadtmann, a quien agradece su concurrencia
e invita a retirarse.- s=s=s=ss==s====s===sz=s==s=s=ssSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSSS
Acto seguido el sefior Presidente del Tribunal sefials: Con esto hemos concluido lo
que son las pericias forenses de los peritos policiales, haremos la suspension
correspondiente ¥ a su reiniciacion empezaremos con las pericias realizadas por los
sefiores meédicos legistas del Instituto de Medicina Legal - Aeto seguido el sefor

Director de Debates dispone un breve receso a fin de prnng:ni: con el

interrogatorio a los peritos médicos legistas,- ===== T
Reiniciada la sesion el sefior Director de Debates manifiesta: Como va se anuncia,
corresponde el turmo a los sefiores del Instituto de Medicina Legal; en primer lugar
pasaran los médicos legistas Judith Maguina Romero y Juan Quiroz Mejia para el

Protocole de Necropsia nimeéro dos mil seiscientos sesenta v siete guién noventa y

YANET CARAZAS GARAY
iy

tres.- A continuacidm los peritos antes mencionados hacen ingreso a la Sala,
realizédndose el juramento de ley correspondiente. Seguidamente la perito Judith
Maguifia Romero procede a sefialar sus generales de ley como sigue: Mi nombre es
Judith Angélica Maguina Romero, médico legista desde el ano mil novecientos ochenta
v seis, natural de Lima, vengo trabajando en el Instituto de Medicina Legal desde el
cinco de diciembre del afio ochenta y seis hasta la actualidad, con estudios realizados
ent la Universidad de San Marces, estudios de post grado de Medicina Interma v
Medicina Legal, desempenandome como médico legista para atencion de vivos ¥ como
médico forense para atencidon de cadavercs.- Acto seguido el perito Juan Quiroz
procede a sefialar sus generales de ley como sigue: Mi nombre es Juan Victor
Cuiroz Mejia, nacido en Lima el diecisiete de febrero de mil novecientos cincuenta y
i’:a, lzborando en el Instituto de Medicina Legal desde mil novecientos ochenta como
édico, con experiencia tanto en vivos como en cadaveres, con estudios de maestria v

iplomado, ¥ como docente en las Universidades Federico Villarcal v San Martin de
E rres.- A continuacién por disposicién del Tribunal se procede a dar lectura por

cretaria del Protocolo nimero dos mil seiscientos sesenta y siete, obrante a
’ju siete mil cuatrocientos sesenta y siete del tomo, de fecha cuatro de agosto
fle mil novecientos noventa y tres, y suscrito por los doctores Maguifia Romero y
Mejia Quiroz.- Concluida la lectura y puesto a la vista de los peritos el
documento, el sefior Director de Debates manifiesta: Este es ¢ proftocoln namerno
dos mil seiscientos sesenta v siete, es un informe de restos dseos de la fosa numero
uno de Cieneguilla, consta de once paginas aproximadamente; doctores, ¢5¢ ratifican
en este informe, este documento es el mismo gue ustedes suscnbicron?.-
Manifestando la doctora Maguifia: Senor Presidente, revisado ] Frotocolo es el que

e e e e Sl
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osotrog  hemos elaborado, nos ratificameos en el contenido, fGrma v zello.-
anifestando en el mismo sentido el doctor Quiroz Mejia.- Sefior medicos, por
avor, resumidamenie digan ustedes lo que tengan por conveniente, dennos una
explicacion muy sucinta acerca de lo que realizaron v sus caracteristicas.- Sefialando
el doctor Quiroz: Sefor Presidente, 81 me permite hacer una pequena sinopsis, he
traide unas |aminas para gque mas o menos enticndan loa presentes cdmo llegaron los
restos @ nuestra institucion ¥y cémo fueron distribuidos nuestros equipos para poder
trabajar.- Seguidamente el doctor Quiroz Mejia haciendo uso de diapositivas
procede a detallar al Tribunal: Este es el antiguo local de la morgue que nosotros
teniamos en el Jirdon Cangallo, cuando llegaron los restos teniamos un probiema v era
el de como armar los equipos, porque en realidad todo era un problema, la forma como
habian llegad. -8 restos dseos, fragmentados, quemados, y todos revueltos juntos
entre &, o indnera que los tocabas y muchos de ellos practicamente se desasian
por el catade de calcinacién que tenian; cntoncea sc formaron dos equipoes, hay gue
recordar gue en ese tiempo haciamos como cinco mil necropsias al afo v en realidad
eramos ochn mo .cos; formamos log equipos de dos, la alternativa que eniamos era
Us= cfulueoia de exhumacian aprobado por las Naciones Unidas, o usar el protocolo
de necropsia que nosotros téniamos, optamos que mejor modelo para esé entonces
usar el protocolo de las Maciones Unidas; solicitamos apoyo institucional y teniamos
que consultar biografia porgue habia cosas nuevas que nosoiros como experios de la
materia no la habiamos tenido antes; se hizo la investigacion de la escena, que ésta
priacticamente no la hicimos ¥ muchaes de cllas la hicimos en forma posterior; se
cumplid con el protocole del analisis laboratorio que le hicimos en la morgue, el
informe final ¥ el deposite de lo que habiamos encontrado; los objetivos que nos
élanteg_mns inicialmente eran: Determinar gi los restos 4geos eran de especies animal o
ge geres humanos, porque hubo una especie de psicosis colectiva en ese tiempo,
iﬂrqu: cada vez que ibamos a hacer un levantamiento encontrabamos restos de aves o
amiferns pensando gue eso pertenecia a ciertas personas; Determinar st esto
rrespondia a una o mas personas; Dererminar en lo posible el sexo, la edad raza de
persona de guisn pertenecid eaos restos dsecs; Determinar la identidad de las
lctimas o caddveres que estaban ahi; Determinar caracteristica o patologias existenteés
en los huesos que puedan servir para la identificacidn, todo esto se encuentra en los
protocolos que hemos presentadeo; Determinar lesiones Gseas pre o post mortem: ¥
Determinar si fuera posible la causa del fallecimiento y su agente causal. La
metodologia generalmente cs inspeccion, estudio andlisis, fotografia del matenal
recibido, todo esto es lo que decia el Protocolo de Minnesota, que es ¢l protocole
mtemacional gque nosotros seguiamos: asi también mandamos muesiras a
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PETROPERU, hay que recordar que on ese tiempo cuando nosotros queriamos
nvestigar algunas cosas, ¥ como nosotros no teniamos los laboratorios adecuados,

andabamos a diferentes institucienes del Estado y estas se negaban, no querian
hacerlo; a veces pediamos placas radiogrificas como por ejemplo a un hospital de
ESSALUD, v a pesar que sabiamos gue una persona habia sido atendida alli, nos
decian gue habia desaparecido la historia clinica; se mando todo estos a diferentes
mastituciones, al final se pidio este tipo de examen de Histocompatibilidad y de ADN, se
pidio apoyo de odontologos ¥ antropologos, inclusive la doctora Vivar me parece que
nos pudo apovar para el terminado el primer trabajo, para la fosa inclusive que se
encontraron en Ramiro Prialé; esto fue lo que mas o menos en Cieneguilla, inclusive
cuando se fue a hacer la visita en la segunda o tercera oportunidad se encontrd este
muro negro, habia tierra quemada; es decir, después que nos dieron los restos que
supuestamente ya se habian investigado, que ya habian recogido de la escéna;
postenormente se fueron a las fosas, al lugar donde supuestamente habia ocurrido los
hechos que ¢ran las fosas secundarias, v resultaba que a veces se encontraban
ragmentos Gscos, ¥ eatos no los levaban a nuestra Institucidn, sino gue cran derivas
a la otra Institucion que era Criminalistica, o sea que no tuvimos acceso a los nuevos
restos, ¥y este lugar no tuvo cercado adecuadamente después de la primera extraccion
de los restos; la manera como se hicieron la excavaciones gue no era la adecuada;
nosotros decimos fosas secundarias porgue van a ver gque este carton estaba aca abajo
v encima cstaban los restos dscos ¥ ustedes ven acé que no se ven zonas quemadas (el
sefior perito hace mencion a la diapositiva que detalla), ven las paredes de estas fosas
no estan quemadas; esta fuec unas de las llaves gue fue enconiradas en la cscena pero

osotros tenemos. otra que encontramos en la morgue, ¥ gue inclusive habia un
ing‘caista. que no me acuerdo muy bien su nombre, gue indicd gue nosotros
iahr[a.mm sembrade la llave en la morgue, como que a nosotros nos habian dado la
iai.'e v lo habriamos metido dentro de la ropa, de los objetos que habiamos encontrado,

clusive salid por television indicado que no deberia ser asi, v que la llave deberia

tar doblada - Prosigue el perito explicando en imigenes: Esta no es la manera

mo % debe hacer el levantamiento, por €20 Nosoiros recomendamoes que paras hacer
egte tipo de levantamientos, en esta escena hay que tener gente preparada, ustades
pueden ver acd que hay una costilla y todos los armimaban, ¥ cuando metian otros
objetos gue cstdn mas quemados se metian a esta bolsista, se juntaban con otro
fragmento osea ¥ a la hora de chocar entre si se desasen, son como bolitas de navidad,
si nosotros guardamos las bolitas de navidad todas juntas, al chocar se van a quebrar,
lo mismo sucedian con estos restos dseos. Vean ustedes aci estas ronas quernadas,
este trabajo se hizo con la doctora Maguina Romero, la misma doctora encontro esta

e
Acta N* 82 - Declaraciones Periciales Pigina 29



llave, ese fue el motivo por el cual salieron por la television indicando que esta [Have
deberia estar doblada; estos son los restos oscos con los cuales hemos estado
trabajando. Lo que se debe entender ez gue eran restos dseos fragmentados e
incompletos, de tal manera gue este pedacito de hueso del metatarso podia
corresponder a este sacro, o podria corresponder a un Emur, o podrian ser tres
personas diferentes. Se hizo ¢l trabajo para poder determinar las vértebras, cervicales,

dorsales ¥ lumbares, nosotros tuvimos que ubicar, Esta es la fosa tres, este me parece

del segundo protocolo, habia dos protecelos, este es el caso de Cieneguilla que se tuve
que armar de esta manera, se fue separando los huesos largos. los huesos cortos, los
huesos anchos, para poderlos trabajar; aca pongamos hay un hueso con un agujero,
este ya pertenece a la otra fosa, son dos fosas, una fosa que la hicimos con la doctora
Maguina, v la otra hizo la doctora Caceres con el doctor Victor Rodriguez y aca
nosctroz podemos encontrar que es un agujers, tenia un bisel hacia adentro, ese

agujero es indudablemente un orificio de entrada por provectil de arma de fuego; v lo

mas importante, no s€ 5i se acordaran gue dentro de la fosa habfa unos cartones, aci
dice tres de septiembre de mil novecientos noventa y uno, si estn esta bajo la fosa y
hay restos dseos fragmentados encima de esta bolsa, significa que en esa fosas han
sido enterrados el tres de diciembre del noventa ¥ uno para delante, eso no pudo haber
sido enterrado antes de esa fecha mencionada, Aca se pidio la ayuda de la doctora
Judith, que es una antropdloga, esto a efecto de cdmo se debe cernir la tierra para
poder encontrar elementos osens ¥ metalicos, v no la forma como se hizo tmicialmente.
Este es un protocole que 1o ha hecho la doctora Maguina con la doctora Caceres, v esto
lo digo sefior Presidente, en merito a que en ese tiempo yo estaba como Director de la
Morgue v s¢ pudo hacer o armar las dos divisiones, v como jefe yo en esos momentos
tenia que ver y tratar de interactuar los dos grupos; es decir que en este grupo sc

En-dia encontrar un fémur derecho v de repente en la otra fosa se pudo haber

GARAY

h{Enmm.t'adﬂ un féemur izquierdo, v esos dos femur podria corresponder a un solo
agisqueletﬂ; buena, este posiblemente lo hablaran después mas detalladamente-

i?l‘ﬂlil‘llt el doctor Quirox: Esto fue lo que encontraron de la persona de nombre Ortiz
g ?c:réa, esto fue después de varios meses en noviembre de mil novecientos noventa y

= 8 mas o menos, en Ramiro Prialé se pudo encontrar estos restos 46808 por aca

‘estan estos dos orificios que pudieron encontrar, esto lo van a detallar posiblemernte
los colepas, de acd se ve el bisel, cuando se ve estos biseles son caracteristicas de
orificios de entradas, v la principal es gue se pidio radiografias de los sitios donde
pudo haberse atendide esta persona estando en vida, que se queaba de certa molestia
para caminar, v dolores mas o menos en el ultero derecho, acd se ve una desviacion,
porque no &8 normal esta desviacion; y en las zapatillas que se encontraron hay un

e s et
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desgaste de las mismas, lo que da a entender gue estaba cojeando, esta ¢s una foto de
ia persona gue habia desaparecido, que la hermana la presento; ¥ en una ocasion
también me la pudo facilitar, y ahi se ve la zapatilla que son idénticas a las que se
encontraron; esa es la idea mas o menos para que se tuviera del trabajo; en la otra
parie que tengo que decirles que cuando se mandd los restos de ticrra de PETROPERU,
ze mandd a dos diferentes sitios, porque el problema es gue las instituciones no NoOs

gqueria dar respuesta a lo que nosotros preguntabamos, y a PETROPERU lo enviamos

casi un poco €llos desconociendo qué es lo que le estdbamos mandando y lo que
gueriamos, ¥ va muy posteriormente se nos dio a la vista, v ustedes lo deben tener en
el expediente, que esos resultados eran hidrocarbures, kerosene y gasolina.- En este
acto interviena el sefior Director de Debates gquien manifiesta: Doctor Quiros, me
gquedo con este Qltimo grafico que senala “dificultades”, quiero que me expliquen dos

puntos; une, lo que usted ha dicho anteriormente de que identificaron una mezcla de

hidrocarburos, gasolina vy kerosene.- Seguidamente prosigue el doctor Quiroz Mejia:
Sefior Presidente, nosotros avanzamos hasta donde no dejaron avanzar, porgue
trabajar con estos restos que nosotros tenfamos, habia que hacer la limpicza, habia
gue hacer el inventario, era bastante trabajo; v al final no pudimos interactuar, es
decir lo de la fosa une con lo de la fosa dos, no pudimos juntar para ver si alguno de
ellos podia corresponder; esa es la idea, y después se mando tierra, porque habia tierra
adherida a los huesos, habia tierra que estaba suelta; entonces la idea era saber a que
zona podria pertenecer esa tierra, pero la tierra estaba media humeda, por eso se
mandé a PETROPERU, esos resultados oficialmente no nes llegaron a nosotros, pero s
gue existen los resultados de PETROPERU porgue yo he visto los resultados en algun

', tio, me lo dieron a la vista; el resultado precisaba hidrocarburos como Kerosene ¥
: gsﬂ]jna.- Inquiriendo el sefior Director de Debates: Pero doctor, ¢Esos resultados
nde estan? - Manifestando el perito Quiroz Mejia: Yo los he observado en algin

mento, no s& si fue en la Fiscalia o en el mismo PETROPERU que iban a remitir el
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umento, pero por ahi debe de haber una copia, v si usted gusta senor Presidente,

CARAZA

-

s lo puedo proporcionar.- Gracias sefor perite, por otro lado, en su grafica dice

YANET

esitn e interferencia politica™, ¢ Me pucde cxplicar eso, a gué se reflere usted? DIJO:
DLIO: La interferencia es senciila, a no ser que sc interprete de otra manera; si
nosotros estdbamos trabajando con o poco que teniamos, ¥y con la gran cantidad de
trabajo gue en ese momento teniamos, lé decia que en ese momento haciamos unas
cinco mil necropsia al afio y solamente éramos ocho médicos, entonces ¢l trabajo del
equipo gue se habia formado éramos cuatro y a veces trabajamos hasta altas horas de
la noche, pero después aparece un congresista e indica respecto a la llave que se habia

encontrade en un bolsillo, y este parlamentario senala gue la lave debe estar doblada

mﬂpﬂ
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por la accion del fuego, vy ademas que la tela deberia estar quemada, porgue si los

uesos estan quemados, la tela también deberia estar asi; pero lo que €l no sabia es
que todos los objetos, come los huesos y la ropa no habia sido quemados a la misma
intensidad, por eso que esa parte del bolsillo se habia conservado; v asimismo la lave,
v publicamente salio por television indicando que nosotros habriamos sembrado la
llave,- Concluyendo ¢l apoyo wvismal por medio de las diapositivas del doctor
Quiroz Mejia; haciendo entrega en este acto al Tribunal de dicha ayuda, la misma
que impresa consta de cuarenta y seis fojas.- Con conocimiento de lag partes, la

Sala dispone se agreguen a los autos y ténganse presente en su oportunidad.- A
continuacion el sefor Presidente del Tribunal sefiala: Doctor Quiroz, (De queé
congresista habla usted, lo puede identificar? DIJO: Sefior Presidente, si por ahi me
dicen el apellido de repente me acuerdo.- ¢El sefior Siura? DIJO: 8i, yo creo que si.-

¢Esta usted segurn? DIJO: Bueno, me suena el apellido porque no habia olre con ese

apellide.- ¢Por esa declaraciéon publica de este congresistas usted deduce ae hay
interferencia politica? DRIG: No digo interferencia politica porgue era un politico el que
estaba haciendo eso.- Ah bueno sefior perito, pero no por presiones.- Sefor Presidente,
yo le hablaba de presiones porque esa es una forma indirecta, por eso le digo, es como
s& sienta o se pueda entender, pero la idea es esa.- Doctor Quiroz, pero una presion en
¢l sentido gue concluyvan de determinada manera, o gue no hagan tal o cual examen, o
gue omitan tal conclusion, (Eso ha ocurrido?.- Ambos peritos manifiestan: No.-
Ciracias senores peritos, €sg es'lo que me mieresa destacar.- Con 1o que concluyd, -==
A continuacién los demis miembros del Supreme Tribunal refleren ne formular
preguntas.- SEEEEEEEEE NS EEENEENENENENENEANSSESSSSAEEEEE
% guidamente procede a interrogar a los sefiores peritos el sefior Fiscal Supremo,
g mo sigue: Sefiores peritos, en la fecha que ustedes realizan la pericia va el Instituto
oy r& Medicina Legal habia pasado a depender del Ministerio Pablico, ¢Quién era la Fiscal
H la Nacion en ese entonces?.- Manifestande la doctora Maguifia Romero: Blanca

ilida Colan,- sUsted sufrieron algin tipo de presion de parte de funcionarics o

scales? - Sefialando la perito Maguifia Romero: No senor Fiscal, nosotros hemos
g Ial_’rn_iadn pstas pericias en presencia permanente del Fiscal para que corrobore o que
estdbamos haciendo, como se hace en la necropsias; el doctor Cubas Villanueva delegd
csta funcidon en sus adjuntos; vy todos los examenes se hicieron en presencia del Fiscal,
siempre en cualquier actividad, pero nunca hemos sentido presion.- ¢Ustedes fueron
citados anteriorments, mas concretamente al Fuero Militar a efecto de ratificarse y
explicar estos métodos utihzados en la pericia?.- Manifestando ambos peritas: No, no
hemos sido citados.- Estas es la primera vez gue han side citados?.- Agregando

ambos médicos peritos: Asi es, corrécto.- Sefior peritos, en la parte que ustedes
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hicieron, no &é si es en esta pericia, (Hay la presencia de un proyectl?.-
Respondiendo la doctora Maguina Romero: En la otra penaa sefior Fiscal.- Con o
Acto seguido examina a los peritos el abogado de la Parte Civil, doctor Gamarra
Herrera: Doctores, en una de las laminas se dijo que habian recomendado una
solicitud al Instituto Peruano de Seguridad Social sobre la [actibilidad de realizar un
estudio de ADN en el Peru, ;5e realizd ese estudio de ADN en ¢l Peri?.- Manifestando
la doctora Maguifia Romero: DLIO: No, en ese tiempo no exiatia el ADN aqui en el
Perd, lo que nosotros recordamos ¢s que se solicitd a un médico que trabajaba en el
Instituto Feruano de Seguridad Social, una informacién sobre unas pericias
relacionadas, ¥ fue el doctor Anibal Escalante, que después &l llevéd las muestras a un
pais curopeo.- Agregando el doctor Quiroz Mejia: En csos momentos vo estaba a
cargo de la morgue, ¥ me tocd hacer las coordinaciones en forma global;
personalmente me parece que estuve dialogando con aquel colega, v como nosotros
estabamos con la duda de hacer el ADN aca en nuestro pais se le pregunto v €l dijo
que si se podia, entonces lo invitamos a ir @ nuestra institucion para si de eso0s restos
nseos se podia hacer el ADN, v después parece que la respuesta lo dio mas arriba
indicando que no se podia, ¥ yva nosotros desconocemos la manera como fueron
llevadas las muestras a Inglaterra vy luego creo que hube un problema por ahi.-
AUstedes recuerdan que este médico, Anibal Escalante, era esposo de la sefiora Ana
Kanashiro, jefa del INABIF en esa época?.- Manifestando el perito Quiroz Mejia: Yo
me enteré posteriormente gue justamente habia este tipn de familiaridad, ye
desconocia inicialmente.- ¢Sabian que el docter Anibal Escalante era meédico del

cusado  Alberto Fujimori?.- Manifestando ambos peritos: Desconocemos

articularmente.- Agregando el doctor Quiroez Mejia: Lo tinico que le podia decir es

t,uc las muestras que nosotros siempreé hemos realizado es de dos muestras, esto para

irata.r dec evitar las dudas que pudierae haber respecto a algan acercamicnto, porque

empre en un juicio ambas partes cuestionan a los peritos.- Doctores, en alpin

omento ustedes Eli_]tmn gue no [uviercom acceso a los nuevos restos, ,:;Fndﬁan

plicarnos?. - Sefialando el doctor Quiroz Majia: Ustedes vieron todo lo gque se hizo
en el levantamiento, se llevaron dos bolsas grandes, habia cuatro fosas en el lugar; en
la fosa uno habia, en la segunda [osa no habfa, en la tercera fosa sl habia, ¥ en la
cuarta no; entonces 2zas dos bolzas llegaron a nuesira instifucion, postenormente
cuande nosotros ibamos a la zona, después de haber hecho los levantamientos,
caminando por el lugar buscando un poco mas a veces sc encontraba en las [osas
fragmentns dseos, pero esos fragmentos oseos no iban a nuestra institucion, al parecer
itba a Criminalistica yva eso quedo a manos de quien estaba haciendo el levantamiento.-

-_—
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sEntonces guiénes levantaban esos restos dsens gue estaban alrededor de las fosas?.-
Respondiendo el doctor Quiroz Mejia: El senor Fiscal encargado, pero la idea £s5 que
inicialmente no acordenaron el lugar, no s¢ =1 recuerdan que cuando hallaron, sacaron
todo supuestamente, va habian levantado todo, perc como insistian nos hemos ido

acompanados con la Fiscalia, inclusive con la seforita Fiscal de la Nacidn, ¥ por ahi

buscando, buscando se eéncontraban pequenos [ragmentos, v se decia que esos
fragmentos no podian ser de otros cadaveres sino que tenian que ser de la zona.- @Y
ustedes tuvieron conocimiento de la pérdida de restos dseos en Criminalistica?.-
manifestando ambos peritos su desconocimiento.- (Cual fue el desting de los restos
osens que fueron llevados a Inglaterra para el ADN?, - Manifestando el doctor Quiroz
Mejia: Solo lo que se decia por el periodismo, nosotros desconociamos, eso es lo gue
nos llamd la atencidn, si nosotros habiamos trabajado con los fragmentos, entonces
alguno de los cuatro tenia que ir a hacer custodia de los fragmentos, si e8 que el

profesional no lo podia hacer aca, y va a hacer la custodia de los fragmentos, entonces

tranquilamente cualquiera de nosotros, para hacer la cadena de “custodia®,
deberiamoz llevarlo nosotros ¥ no otra persona extrafa a nuestra institucion.- Y
quieén decidio que vaya el doctor Anibal Eascalante ¥ no alguno de los cuatro expertos el
que llevara los restos oseos a Inglaterra?.- Refirlendo el doctor Quiroz Mejia:
Desconozco porque eso disposicion de arriba i.' salid. que tenia que ir el doctor.-
{Cuando usted dice “disposicién de arriba”, podria decimmos a quién se refiere? .-
Benalando el doctor Quiroz Mejia: Administrativamente nosotros perienecemos a la
Fiscalia, pero nosotros no disponemos quién es el gue lleva.- Con lo que concluyo.- ===
' A continuacién examina a los sefiores peritos 2] abogado defensor del acusado,
doctor Pinedo Rojas, como sigue: Primero guiero examinar respecto a la formacion

de los equipos que usted ha hecho referencia para la realizacion de estas pericias,

T
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;menciﬂna que se formo dos equipos parea la realizacion de las pericias, ¢ A cargo de
ﬁui&n estuvo la seleccion de los perilos on ese momento? - SBehalando el doctor
?ﬂjl:ll Mejia: De mi persona, yo estaba encargado en ese tiempo de la gue era la
jnrgue de Lima.- ¢Una vez que se selecciond a los peritos, esto fue comunicado al
%ﬂnr Fiscal Cuba Villanueva?, - Agregando el doctor Quiroz Mejia: Si, todo cra

tlmrdmacinin, mas ain, se debe entender como va lo explicd la doctora Maguina, no es

que nosotros trabajibamos independientemente, sino lo haciamos en presencia de un

LS

representante de la Fiscalia dentro de nuestra institucion, cada movimiento, cada
documento u oficio tenia que ser avalado u observado por el Fiscal pues ellos son los
titulares de la accion, oseda nosotros no lo podiamaos hacer por nuéstra cuenta.- Senor
Quiroz, cuando usted dice avalado “evaluado, fiscalizado por el Fiscal®, ¢5c refiere por

el sefor Fiscal de la causs de ese momento? DIJO: Si porgque habia una Fiscalia gue
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pareciera que manejaba todas estas diligencias, y siempre habian un adjunto.- dEra la
Décimo Sexta Fiscalia? - Respondlendo ¢l doctor Quiroz Mejia: Bi.- Sefiores penitos,
tambiénn han hecho mencidn a estos restos nuevos que fueron derivados a
Criminalisticas, las cuales ustedes no pudieron acceder, sTuve usted conocimiento si
la decision para remitir estos restos a Criminalistica, fue decisién del Fiacal de Ia
causa?. - Seflalando el doetor Quirez Mejia: Nosotros lo desconocemos, lo gque yo le
menciono s que nosolros estuvimos pero en ese momento no estabamos actuando

como peritog, sino estidbamos para qué cosa estaba pasando, para ver 8i mandabamos

colegas para que hagan excavaciones, ¥ ahi justamente cuando estaban excavando por
ahi aparecian algunos [ragmentos.- Pero de quién era la responsabilidad de cada
restn que se encontraba en eae momento? - Respoandiendo la doctora Maguifia
Romero: Del Fiscal que estaba a cargo de la causa.- Doctores, sdlo a efecto de
precision respecto a la dificultad que usted ha refendo, a esta presidn o injerencia
politica; esta mencion o pronunciamiento de este sefior Congresista cuando ustedes

estaban haciendo los analisis, JA ustedes les significd en algin momento alguna

injerencia en la labor, complicé loa objetivos que ustedes habian fijado en ese
momento? - Sefialando el doector Quirez Mejia: La situacion es esta; si uno esta
encargado de wuna instdtucion o division y cuandoe se hace esos tipos de
manifestaciones, entonces lo gque se busca es desmoralizar; claro que esa
desmoralizacion no ccurmio en nucstro eguipo, nosotros seguimos trabajando, pero
caqué cosa sc cataba tratande de hacer en esos momentos? desmoralizar ¢l trabajo que
eztdbhamos haciendo, si nosotros estabamos haciendo un trabajo de hormiga como se
dice, v que nos digan que nosotros hablamos puesto la llave, v pongamonos en el caso
de gue la llave se hubiera doblado, entonces la hipdtesis de que esta llave no era de ahi
El hubieran podide dar lugar, ¥ como queddbamos nosotros?.- Pero en ningdn
. mento significd algin obstaculo o prezion a su trabajo?.- Agregando el doctor
£ Mejin: No porgue la moral nuestra v del meédico siempre ha sido bien alta.-

§ ctores, respecto a esta remusion & Inglaterra para la realizacion del ADN; prnimero

ted dice gque la remisidn o la recomendacion de remitic el pronunciamicnto al

LR R LT It

L gstttutﬂ Peruano de Seguridad Social, para ver si esto se realizaba, usted dice que en
e "tmer momento informan de que no ¢8 posible, JEsta informacion pnmigenia, de que
no s posible realizar el ADN en el Perd, se la dieron al Fiscal de la causa o se la dieron
a los médicos legistas de esos momentos que estaban a cargo de los estudios? .-
Respondiendo el doctor Quiroz Mejia: Nosoiros mandamos un documento, hubao
primers una entrevista al personal asi como estamos conversande frente a frente,
entonces yva hubo la opinion personal, el documento escrito eso se debe habérssle
dade & la Fiscalia que estaba de wmo en ese momento.- Agregando la doctora

e
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Maguifia Romero: Quisicra aclarar al respecto; inicialmente se converso con el doctor
Escalante respecto a Histocompatibilidad, v el Institute Peruano de Seguridad Social,
en el Hospital Guillermo Almenara Yogoyen, que es lo que tenian, pero el IPSS tiene
niveles de desarrollo, entonces al parccer en el Hospital Rebagliati s¢ hacian otros
estudios mas, pero al final la informacion que recibiamos nosotros era que no se iba a
hacer las pruebas, no se podia, hubo una contestacién de gue no se podian hacer
prucbas de histocompatibilidad, que es diferente de ADN.- Doctores, respecto a la

remision de esos restos a Inglaterra, (Tuve conocimienta el sefor Fiscal, fue decisidn

del Fiscal de la causa, tiene usted conocimiento usted de eso?.- Manifestando la
doctora Maguifia Romero: En todo este tipo de inveatigacion el Fiscal es el titular, &l
ese el que decide, hace la investigacion de campo, de las pruebas; nosotros somos log
peritos expertos en la parte forense, somos guienes le aportamos informacidn en la
prucha, pero el titular de la investigacion es el que decide qué es lo que dehe
continuar.- Doectora, lo gue gqueria precisar €5 que ¢n un momento se meénciond a la
Fiscal de la Macidn, yo gqueria precisar si es que la remisidn de estos restos a Inglaterra

\_/ era de conocimiento, de pleno conocimiento del sefior Fiscal de la causa, (Era de su

conocimicnto?.- Sefalando el doctor Quiroz Mejia: 5i, el tenia conocimiento.- 2El

alglin momento ustedes tomaron conocimiento que el senor Fiscal de la causa, el
doctor Cubas Villanueva habia demandado que no se estaba dando el resultado, o se
habrian perdido estos restos que se han mandado a Inglaterra? - Respondiendo el
doctor Quirez Mejia: No recuerdo muv bien, pero lo gue debe recordar es que
nozotros tuvimos las muestras, ¥ en menos de un mes pudimos avanzar lo que
pudimos avanzar, quizas con un poco mas de tiempo pudimos hacer una labor mucha
mejor, pero lo de la prueba, resultado de eso, eso fue ya después, 0 sea que después de
ek mes practicamente quedamos desconectados, salve lo que pasd con el caso de
iro Prialé meses después, pero después la documentacion, de gue si hubo
puestas, salvo la de Criminalistica gue nos llegd después de dos meses mas o
enos.- A responsabilidad de quién quedd una vez ubicado el lugar de log hallazgos?

anifestando =l doctor Quircoz Mejia: Lo que gueremos decir es que nosotros no

Lemﬂs participado en la primera parte, nosotros hemos hecho el trabajo de laboratorio,
lr:n que ya nos habian remitido a nosotros.- Con lo que concluyo. - SE=ssasssassEa===
Seguidamente solicita el uso de la palabra el sefior Fiscal Supremo, quien
concedido maniflesta: Doctor Quiroz;, en una parte de su declaracion dijo
“avanzamos hasta que nos dejaron trabajar”, A gué se referia con esa frase? El sefior
perito refiere: Creo que todes nos damos cuenta que hubiédramos podida informar
mas si se hubiese contado con el resultads de todos los examenes gue habiamos
remitido, si nos hublesen remitido para nosotros era facil dar respuesta a muchas
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intérrogantes, la confrontacion de lo que era la fosa uno, o €l Protocolo Une, no me
acuerdo en este momento el admero del Protocolo, creo que era el tres, siete me
parece, con el sesenta y ocho donde s¢ encuentran todos estos restos, podriamos
haber interactuado mucho mejor para ver la confrontacidn de qué restos dseos de la

fosa uno con log de la fosa dos podia corresponder, pero falté tiempo, o sea, ese tiempo

falté porque nos dieron menos de un mes, o sca, por lo menos cra veintisicte dias y va
teniamos gque estar entregando, o sea, esto porque nos pedian que fuera a laboratorio

me parece, lo llevaron al laboratorio de Criminalistica.- Digame doctor Quiroz, los

restos gue fueron remitidos a Petroperi para establecer qué tipo de combustible se

habia usade, ¥ al Instituto de Beguridad Social, sUstedes los recepoionaron o va no

recepcionaron?.- Scfialando el doctor Quiroz Mejia: Solamente recepcionamos lo de

Crminalistica, pero ya después de dos meses.- sLos otros de Petroperl y de la

Seguridad Social no?.- Refiriendo el doctor Quiroz Mejia: No.- Con lo que concluyo.-
B

Seguidamente el sefior Director de Debates interviene y sefiala: Para el siguiente
examen por favor permanece en la Sala doctora Maguina Romero, interrumpimeos la
declaracion del doctor Quiroz Mejia por breve términe, a fin que pase la doctora
Yolanda Caceres Bocanegra.- Ingresada la doctora Yolanda Cédceres Bocanegra
manifiesta ser catdlica, ante lo cual es juramentada por ley, manifestando
responder con la verdad a lo que =e le preguate.- A continuacién el gefior Director
de Debates manifiesta: Muy bien doctora Caceres, estd usted bajo juramente
procesal, por favor diga usted sus nombres y apellidos completos, lugar, fecha de
nacimienta, ¥ sU experiencia profesional.- Manifestando la perito Caceres
Bocanegra: Soy la doctora Yolanda Silvia Caceres Bocanegra, nacl en Lima ¢l siete de
apgosto de mil novecientos cincuenta ¥ cuatro, me pradué en la Universidad Macional
Mayor de San Marcos en mil novecientos ochenta; hice mi segunda espeacalizacion en
¢l Hospital Guillermo Almenara Irigoyen en la especialidad de Anatomia Patolégica, y
gj;stﬂﬁﬂrmente hice mi especialidad de Medicina Legal en la modalidad no escolarizada

¢l Instituto de Medicina Legsl, trabajo en el Instimuto de Medicina Legal desde

ciembre de mil novecientos ochenta v seis - Segnidamente por disposicion del

ibunal, por Secretaria se procede a dar lectura al Protocolo de Autopsia nimero

VANET CARAZAS GARAY
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'I'.!.l.til’ﬂ mil cuatrocientos sesenta ¥y ocho de fecha wveintitrés de enero de mil

novecientos novena y tres, obrante a fojas siete mil quinientos tres del tomo
= treinta, y suscrito por las doctoras Yolanda Silvia Cdceres Bocanegra y Judith
Angélica Maguifa Romero.- Coneluida la leetura del documento referido la sefiora
secretaria sefala: Senor Presidente, adicionalmente se adjunta un Protocolo de
Autopsia que dice: “NN fallecido™, y entre paréntesis acd dice: “"Luis Enrigue Ortiz

Perda™ asi también se acomparia un Acta de Reconocimiento del dia jueves veinticinco
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de noviembre de mil novecientos aflo noventa y tres, suscrite por el Fiscal Titular de la
Décimo Sexta Fiscalia y también por la doctora Yolanda Caceres v la senorita Andres
Gisela Ortiz Peréa.- A continuacién el sefior Director de Debates dispone gue
dichos documentos sean puestos a disposzicién de las peritos presentes,
manifestando: Doctoras, tengan la bondad de leer el documento v decirme, :Se
ratifican en su contenido y firma?. - Manifestando ambas peritos: Nos ratificamos en
el contenido ¥ firma del Protocolo - Por favor doctoras, hagan una precision sucinta de
los examenes que realizaron v de sus conclusiones.- En estée momento: las sefioras
peritos manifiestan tener ayuda audiovisual, y haciendo uso de diapositivas
proceden a detallar a la Sala, manifestando la doctora Maguifia Romero: Sefior
Fresidente, en el caso de este cadaver participamos también en el levantamiento del
cadayver miamo, sc¢ cncentrd una fosa, fuimos comunicados vy  asistimos al
levantamiento, en este caso ya fuimos acompafnados de la antropaloga Judith Vivar del

Institute Nacional de Cultura, quien acompanada del Fiscal y logicamente peritos de

e

-ﬂ Eszu:tuma. tiene oxidacion en la parte del maxilar porque alli s2 encontrd un proyectil

%%ﬂﬂﬂﬂ de fuego; en este cadaver se puede apreciar como es un esqueleto completo

Criminalistica, realizamos el levantamiento, en este caso de una persona esqueletizada
que tenia vestimenta y miltiples lesiones por proyectiles de arma de fuego en el
craneo, ahi estan viendo ustedes el crianeo como lo hemos recibido, con fragmentos
teens destrozados por la accion del provectil; en el caso de la pelvis nosotros
encontramos en el hueso sacro en el coxis una desviacion que después nos sirve para
hacer la compatibilidad con la presunta victima de este caso. En el 1a siguicnte vista se
aprecia que en este caso se utilizd el Protocolo de Minnesota, que es un manual de
investigacion para cjecuciones extrajudiciales, el mismo que utilizamos en las causas
anteriorss, ¥ como ya teniamos conocunientos de que podian estar relacionados, los
nismos peritos fuimos designados para trabajar, en este caso la quien habla ¥ la

doctora Yolanda Caceres, se puede ver en este craneo gue tiene multiples trazos de

toda la estructura dsea completa; aca en esta oira visia [enemos una comparacion
LLl'.l craneo normal, ¥ lo que le falta del fragmento por la accidn del proyectil. En la
IEHIB viste apreciamos como se recibid, v queria que vean alli como el hueso sacro
ij.l' €l coxis se encuentran bastante desviados por una patologia que referia el familiar,
240 es en relacidn a este caso Que Nosolros |EE'E:|J.'I'.II::I-H determinar fule e R4 persana
joven ¥ que tenia mucha compatibilidad con los datos de una de las victimas del caso
La Cantuta, que era €] sefor Enrigue Ortiz Peréa.- En este acto el sefior Director de
Debates interviene y sefiala: Doctoras, hemos visto que ghi los huesos Bene un eolor
mds oscuro de lo normal que usted identificd, JA gqué se debe el color distinto?.-
Respondiendo la doctora Maguifia Romero: En cste va tiene los signos de la

e —
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putrefaccion.- Doctora, veo colores distintos, ¢Eso tiene alguna relevancia?.- Continda
la doctora Maguifia Romero: La coloracion que puede usted observar es porque cse
cadéver ha sufrido una accién traumatica ¥ hubo hemorragia, ¥ la coloracion verdosa
es por el oxido del proyectil de arma de fuegs, que en una vista lateral se puede
observar mejor, hay impregnacion hemitica en los huesos, en la zona donde ha sido
lesionado, ¥ esa coloracicn verdosa es resultado del oxido del proyvectil de arma de
fuego.- ¢Esta coloracion también se debe a accién del fuege?.- manifestando la doctora
Céaceres Bocanegra: En este caso no encontramos la accidn del fuego, mas que todo es
infiltracion hematica del periostio, por ¢l traumatismo que ha sufrido, entonces,- al
ingresar €l tenia, este cadaver ha tenido dos heridas perforantes y una penetrante de
arma de fuego, o sea, tres disparos en la cabeza.- j5e puede establecer la distancia del
disparo v la poesicion? Manifestando la doctora Maguifia Romero: En el Protocola
esta descrito las direcciones de los tres disparos, los mismoes que coinciden en que
fueron disparados de atras hacia delante; permitame un momento doctor; la
trayectoria de las heridas de proyectil de armas de fuego encontradas en ¢l craneo de
estas personas fueron de atras a adelante, de derecha a izquierda, y de abajo a arriba.-
23e puede establecer en qué posicion sc encontraba la victima cuande fue victimada,
acaso estaba de pie, estaba agachado, en el suelo?.- Concluyende el apoyo
audiovisual por medio de las sefioras peritos, haciendo entrega en este acto al
Tribunal de dicha ayuda, la misma gque impresa consta de siete fojas. Con
conocimiento de las partes, la Sala dispone se agreguen a los autos y ténganse
presente en su oportunidad.- Prosigue la sefiora perito Cacercs Bocanegra reflere:
Es presumible que el victimario ha estado detris de la victima, porque la primera
dfeccidn que nosotros encontramos es que viene del hueso occipital hacia delante,
egtonces el victimario ha estado en la parte postenor, atras de la victima; que la
#tima ha estado en una posicién per debajo, en un nivel debajo del victimario, ¥ que
r bién el victimario ha estado a la derecha. - ¢0 sea que la victima cstaba mas
jo?.- Prosigue la doctora Ciceres Bocanegra: Mis abajo del victimario, podria
E.'!a-lt" et el suelo.- Arrodillade? - Reflere la doctora Ciceres: Podria ser, pero
a!:mpn: mas abajo.- Conl 1o que concluyd. === enanrmamEEsESEEs==S==S==nsanuan

A continuacién los deméis miembros del Supremo Tribunal refleren no formular

F:: E‘El.lltll.' —Eemm— S EsssEESEE s S TS S S S ES S S S CSCCCaaEEESSsSEEDD oo oSTSEET=

Segunidamente procede a examinar a los sefiores peritos el sefior Fiscal Supremo:
Seforas Peritos muy buenas tardes; en las tres descripoiones gue hacen ustedes
respecto de las tres lesiones causadas por proyectil de arma de fuego, se concluye gue
los dispares han sido de abaje a arriba, ;Podrian ustedes ser especificas en ecsa
descripeiom, 4 qué se relaciona, con gqué se establece esa afirmacion de "abajo a

m
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arriba"?.- Respondiende la doctora Maguinia Romero: 3Se establece por la
localizacidon anatomica de donde estd el orificio de entrada con relacion a la
localizacion anatomica del onficio de salida; entonces, si nosotros le encontramos una
lesidn, por decirle en el hueso occipital bastante alto y el orificio de salida lo
encontramos hacia delante ¥ méas bajo, por eso sacamos la direccion - ;Es decir gue no
es la posicion del que gjecuta el disparo lo que da, o muestra ¢n este caso, la direccidn
de la trayectoria de la bala? - Respondiendo la doctora Maguifia Romero: No docior,
nosotros examinamos la posicion anatémica del cadaver.- jLos tres disparos son de
derecha a izguierda? - Sefialando la doctora Maguifia Romero: Exactamente -
Doctoras, vamos a reiterar la pregunta que venimos haciendo, 4 En alguna sportunidad
fueron citadas al Fuera Militar para hacer el reconocimiento y ratificacion del
peritaje?.- Manifestando ambas peritos: No, ésta es |la primera vez gQue vELIMOS
respecto a este caso.- Con lo gue concluyd.- sessesssrersessssEeRSRSSSSS3Sssaas
A continuacién los sefiores abogados de la Parte Civil refieren no formular
pregunta alguna a las sefioras peritos.: sssssssEsssssssssEssssssssssssss=ss
Seguidamente procede a interrogar a las peritos, el abogado defensor del
acusado, doctor Pinedo Rojas: Doctoras Maguifia Romero vy Caceres Hocanegra, este
es un Protocolo que se realizd; en este caso con relacidon a la sefiora Maguifia, tres
meses después del anterior que fue usted ha ratificado hace poco; diganos, ;Para la
realizacion de este Protocolo, recibid usied o tuvo alguna instruccion o hubo an
obatdcule para llegar a dar esas conclusiones que usted ha manifestads en este

Protocelo, que ha sido materia de reconocimicnto?.- Manifestando la doctora

! L . a B -
-'#l![“niﬁn Romero: No, ningian obstaculo, nosolros como peritea forense somos

|-E

/['s’

tante objetivos, recibimos el encargo de hacer esta pericia ¥ la realizamos con un

r cientifico, ¥ no hemos tenido presion; en mi caso por lo menos no hubo, ¥

poco he eacuchado de presion el concluir tal o cual diagnostico.- Con lo que

nf]_u!'lﬂ L EEEEEEEE=ESE=TE=E===E=E ===== ==== eSS ST NN RS EEEEEEE S ESEE
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!ctn seguido el sefior Director de Debates da por concluida la declaracion de la

doctora Judith Angélica Maguifia Romero, a quien el Tribunal agradece su
presencia e invita a retirarse.- A continuacion el sefor Presidente dispone el
reingreso del doctor Quiroz Mejia; quien ingresado al recinto de la Sala, sefala el
seflor Presidente del Colegiado: Esta diligencia comprende cuatro Protocolos, cuatre
mil ciento setenta ¥y uno guion noventa ¥ unoe respecto a Teobaldo Rios Lira; Protocolo

numero cuatro mil ciento seténta v frés guidn noventa ¥ uno, correspondiente a

Maximo Ledn Ledn; Protocolo nimero cuatro mil cienfo setenta v dos guién noventa ¥y

uno, correspondiente a Alejandro Rosales Alcjandro; ¥ el Protocolo de Necropsia guatro

mil cienlo setenta ¥ cinco guidn neventa y uno; concerniente a Javier Rios Rojas; todos

e —————— e ———
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de fecha cuatro de noviembre de mil novecientos noventa v uno, ¥ obrantes fojas seis
mil seiscientos noventa, seis mil seiscientos cincuenta y nueve; se1s mil seiscentos
aesenta vy smiete v seis mil setecientoa treinta vy dos del tomo veintiocho,
respectivamente.- Concluida que fue la lectura de las conclusiones de los cuatro
Protocolos de Necropsia detallados, y puestos a la vista de los sefiores peritos, el
sefior Presidente del Tribunal sefiala: Doctores, acid estamos hablande de los
Frotocolos de los agraviados Maximo Ledn Ledn, Alejandro Rosales, Rios Lira v Javier
Rios Rojas, ¢Se ratifican ustedes en su contenido y firma?.- Manifestando el doctor

Quiroz Mejia: Sefior Presidente, en honor a la verdad, si me piden que rne- ratifique la
firma, hay como dos Protocolos que estan sin mi firma, parece que han hecho una
transcripcién y no sé por qué motive no me han buscado para gue firme; pero el tenor
del Protocolo coincide con la redacciénnt gue normalmente siempre hacemos.-
Precisando el sefior Presidente: Claro, pero aca aparece que ustedes han hecho la
necropsia de cuatro cadaveres, que son identificados en su moments como Ledn v
Lean, Rosales Alejandro, Rios Rojas, v Rios Lira, ¢Correcto?.- Refiriendo el doctor

Quirez Mejia: Si, ¢l tenor de la descripcidn es de uno.- Asi es doctor Quiros, este

documents ha sido recogido oficialmente del Institute de Medicina Legal; por favor, si
fueran tan amables hagannos una apreciaciéin general.- Manifestande la doctora
Cdceres Bocanegra: Schior Presidente, son maltiples los casos que estamos viendo aca
aharita, y revisado la parte que correspande a la descripcion por lesiones, podemos ver
que estos Protocoles, tedos dentro de lo que se ha consignado como causa de muerte,
han sido producidos por proyectiles de arma de fuego, v otras de las cosas gue
también podemos decir es que las heridas son maltiples; el caso gque ahorita estoy

viendo estda descrita hasta la herida numero diecisiete, v casi todos los Protocolos

ienen ese patrdn, de miltiples heridas por proyectiles de arma de fuego.- ¢Podrian
Estedes- sobre la base de la informacion v de la autopsia que realizaron, dar mayores
jxplicacinnca de come pudo haber ocurride estos hechos?, pues un date esencial ea
A

}uc cada uno de cllos tenia multiples heridas de bala.- Sefialando el doctor Quiroz

ejia: 50 sefior Presidente, la mavoria de ellos 0 casi todas eran de atras & adelante,

iempre ha seguido ese patron, pongamos en el caso que estamos observando de José
§ Fecaros, la primera, la segunda, la tercera, la cuarta herida.- ¢Cual es ¢l patran que
ustedes han visio?.- Precisando el doctor Quiroz Mejia: Son varios impacios de
provectil de arma de fuego v la direccion ha sido de atras para adelante - :Eso comao se
explica, donde se encontraba el victimario respecta de las victimas, acaso frente a ellas
o & su cspalda?.- Manifestando el doctor Quirez Mejia: Claro, aca estan en la parte
de atrds, o s=a que la victima estd adelante v el que dispara esta atras, pero siguiendo

la posicién anatomica universal, de repente un poco para recordar, todas las
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descripeiones por lesiones por arma blanca, por proyectil de arma de fuego, siempre lo
hacemos en la posicidon anatémica universal, si nosotros tenemos un cadaver sobre la

£33, NOSOTos NOS IMAginamos ¥ nos paramos en esta posicidn (el doctor Quiroz
Mejia se pone de pie], esta es la posicidn anatémica universal; por darle un ejemplo, si
alguicn me da un impacto de proyectil de arma de fuego de esta manera pongo la

mano (el doctor Quircz pone la mano frente a su rostro}, me cae en la region dorsal,

causa una herida perforante, pero a la hora que va a estar en la posicidn anatémica
universal, el médico que va hacer la descripeidn ne va a decir de Elu:h‘J.El.rH.n:1 a tras, sino
que va g *' “~! orificio de entrada esta acd, de atras para adelante”, eza es la
Ararrinaiis wotros hacemos en la posicion anatomica universal - ¢Habian
Liw-adBS peroracies g2 balsas en la cabeza de todos ellos?.- Befinlando el dector
Juirez Aeiia: ol que estamos hablando si tiene en la cabeza, tiene varias, tiene como
tres,- Precisando el sefior Director de Debates: Porgue segin la descripeion que han

i in imputados como ejecutores materiales, a las victimas se les

ubico en u. wwar, nay una pared alli v ellos disparaban de frents, $Asi pudo ocurrir o
esa descripeidn que ellos hacen no ee cientificamente sustentable? - Respondiendo el
doctor Quir-- Mejia: 5i, los primeros provectiles hablemos de gque pongamos un
T S wipactado, estamos en la misma posicidn, se supone que el que dispara,
no dispara asi, (éen este acto el doctor Quirnz Mejia levanta la mano a la altura de la
frente), hay que ver tambien la situra de la presunta victima y del presunte autor de
log hechos, porgue si unoe de ellos mide un metro cincuenta, el otro mide un metro
oche=:ta entonces basta que €l levante la mano a la altura del hombro a la hora que va
a dispaidr, lene ser siempre de arriba hacia abajo; ahora, la olra situacidon es gque aca
la mayoria dice de atras hacia delante, ¥ se habla de arriba a bajo; pueda ser
sustentado siempre ¥ cuando uno de los proyectiles haya provocado que se hava caido

han aeguido disparando, eso puede ser una posibilidad.- ¢Entonces es razonable csa

RAY

osicidn?.- Respondlendo el doetor Quirez Mejia: 5i, pero no necesariamente tiene

e

continuacién los demis miembros del Supremo Tribunal refieren no formular
r'ti-“nt-ﬂ‘_ R ] e e e e e e e e e e e e e e e e e P e e R e e e e e e N I E NN NN I
ln este estado el sefior Fiscal Supremo procede a examinar a los peritos: Sefiores

lfritn.“-, las versiones que han proporcionado las victimas que gquedaron lesionadas,

EERELS S rme S T
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porque hay algunas personas que no fallecieron como consecuencia de estos disparos,
han declarado que los victimarios le dijeron que todos se arrojaran al piso, JE=0s tipos
de lesiones que ustedes describen son compatibles con los disparos que pudieron
haberse c¢jecutade por les atacantes hacia el sucle, donde se encontraban las

victimas?.- Sefialando ambos peritos: 5i pueden ser posibles,.- Diganme doctores, en
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cl caso del sefior Maximo Ledn Ledn, que aparecid con mas de dieciocho lesiones
causadas por provectil de arma de fuego, también se describe al final de esta pencia.
en la descnpcion de las lesiones traumaticas, "dos tipos de heridas contusas™, respecto
al Protocolo nimero cuatro mil ciento setenta y tres guién noventa ¥ uno en el rubro
Lesiones, ¢A gqué tipo de lesidn corresponderian o de objeto causante de la lesidn?.-
Precisando la doctora Ciceres Bocanegra: Aparte de las lesiones por proyectiles de
arma de fuego que han sido descritas, también se han evidenciado otro tpo de
lesiones, comao %on dos heridas contusas, en la region frontal derechg del cuero
cabeliudo, una en el cuero cabelludo ¥y una en la cara.- Agregando el sefior Fiscal:
Doctora, el protocolo dice que la Gltima lesiéon mide quince mide por diez estrellada,
£Uueé tipo de objeto pudo haber causado ese tipa de lesion.- Precisando la doctora

Cilceres Bocanegra: Este tipo de lesion podria ser compatible con un golpe con un
agente contundente durpo, o puede ser compatible también con una caida, con

T~ cualqulera de las dos formas.- ;Que no es posible determinar si fue concomitante a los

dizsparos que recibii? - Agregando la doctora Ciceres: Lo que nosotros podemos decir
que son vitales y son recientes, deben haber sido todas en el mismo momento o casi
simultanca.- ¢Ustedes fueron citados al Fuero Militar para declarar sobre esta pericia
que suscribicron?.- Manifestando ambos peritos no recordar haber asistido.-
Precisando el sefior Fiscal: Docrores, ¢No recuerdan o no [ueron citados?.-
Precisando el doctor Quirez: Yo personalmente he sido citado pero para otros casos,
para este caso particular no.- Con lo que concluyd.- seesaessssaesneseeeeeseeeee
A continuacidén procede a interrogar a los peritos el abogade de la Parte Ciwil,
doctor Ronald Gamarra Herrera: Mi pregunta es si las lesiones que presentan las
cuatro personas Siguen un mismo parametro, si se puede identificar un mismo
parametro, las lesiones que presenta, un patrdn, /esto es asi?.- Precisando el doctor
Quirozx Mejia: Si, primerc que son multiples, son varies; v sepundo que la gran

ayoria de los impactos son de atras hacia delante.- ¢Todos presentan heridas en la

abeza? - Sefialando la doctora Ciceres Bocanegra: En diferentes partes del cuerpo.-
e lncluide Javier Rios Rojas, cuyo protocolo es el nimero cuatro mil ciento setenta y
4 inco guidén noventa y uno?.- Agregando el doctor Quiroz Mejia: En ¢l presente caso
Eu: s menciona solamente compromete torax, abdomen v miembros superiores

!'.nfr:rjun:s. el sector de la cabeza no recibid impactos- sCuantas heridas de bala

ANET CARAZA
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-/!1- jpr&g—,en[a Javier Rios Rojas? . Precisando el doctor Quiraz Mejia: Once balas, perdon,
== lo que quiero decir e5 que hay la descripadn de once heridas por provectil de arma de
fuego, ¥ en este Protocolo recibe un impacto de proyectil adelante a atras, v de atrés a
adelante.- A quién pertenece este Protocolo nimero cuatre mil ciento seténta vy cinco

guion noventa ¥ uno? - Sefalando el doctor Quirez: A Rios Rojas - /Y puede decirme

. O
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la edad de la persona?.. Agrega el doctor Quiroz Mejia: En el protocolo esta
consignado con ocho afios de edad.- Doctor Quiroz, disculpe usted, no le entendi bien,
¢ Cuantos orificios de entrada presenta el cuerpo de Javier Rios Rojas?.- Precisando el
doctor Quiroz Mejia: Tiene once impactos de provectil de arma de fueges, hav una o
dos que son de roce, pero todos tiene entrada.- Doctor (Quirpz, cuando habla de
“heridas de bala de adelante hacia atras, v de atras hacia delante, 4Quicre decir que

recibid un impacto desde dos angulos? .- Sefialando el doctor Quiroz Mejia: Lo que yo
/ puedo afirmar es que recibié impactos la parte de adelante v la parte de atras, la forma
como pudo haber recibido los impactos se nos hace un poco problemaitico, porgque
tranquilamente alpuien puede disparar adelante y el cuerpo puede girar ¥ uno puede

scgulr disparando, claro gque las lesiones ¢n este caso se compromelen, gue son

productos de lesiones vitales, en los primeros impactos debe morir, v a la hora que uno
va a dar en la parte de atrds se supone gue ya no van a tener lesiones vitales, pero en
egte caso todas las lesiones son vitales- gEl nifioc Javier Rios Rojas de ocho afios
presenta orificios de entrada de adelante hacia atras? - Agregando el doetor Quiroz
Mejia: 5i.- ¢Y presenta orificios de bala de atras hacia delante, o sea en la espalda,
debajo de la espalde?.- Precisando el doctor Quiroz Mejia: Tenemos que en el

micmbro supernor derecho tiene un orificio de entrada de atras a adelante: en e] torax

tiene de adelante a atras; en el torax también tiene otro que es de adelante a atrds, la

primera v segunda son de adelante a atras, v otra gque tiene en la regidn lumbar.- ;Las

heridas responden a una rafaga o pueden responder a disparo por disparo?.-
Precisando el doctor Quiroz Mejia: Normalmente se nos hace un poco dificil, pero en

ia practica cuando nosolros vemos s0n varios los impactos que s¢ recibe, da mas para

pensar que han sido disparos multiples que disparcs de uno en uno.- 0 sea que lo

™ mas probable es gque haya side productc de una rafaga?.- Precisando el doctor
I| \'- Quiroz Mejia: Claro, v cs por la proximidad también de los disparoa, habria que
analizar un poce porgue cuando es una rafapa los impactos de provecti] tiene la
tendencia un poco & subir, pero e5to &5 maEs para los peritos de balistica gue podrian
& i formar mucho mejor.- :En su larga carrera profesional ha visto a un nifno de ocho
E-;'ﬁﬂﬂ muerte a consecuencia de once disparos de arma de fuego?.- Sefalando el

' g’ziuctnr Quires Mejla: Cue recuérde no.- Con lo gue concluyd.- == =ssssssssssnm===
? # continuacion procede a examinar a los testigos el abogado defensor del

__,f‘" - glclundm doctor Pinedo Rojas: Senores peritos, del analisis de los Protocolos gque
ustedes han realizado, sjHan llegado a determinar cual fue la primera bala o la herda
mortal que hayan recibido, o como se ha hecho referencia a la Parte Civil, siendo una

rafaga, sufricron todos una muerte instantanca?.- Manifestando ¢l doctor Quirez

Mejia: Cuando se habla de la region del torax nos referimos a la primera herida, gue

e e e e e e . e e e e . e e
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compromete tejido celular piel, tejido celular sub cutaneo, tercer arco costal, lobulo
gupearior pulmon, pericardio; estamos hablande del corazon, y en el sepundo agarra

gbulo izquierdo del higado, que son es un drgano ricamente vascularizado que con
ualquiera de estos dos puede producir la muerte por st solo, si es gque no se le da
atencidon inmediata, si fuera un aolo disparo nada mas; ya tenemos gue la primera por
8l sola yva produce lesiones vitales: en la segunda también tenemos gque por si sola, si
no cxistiera la primera, la segunda también podria haberlo matado; esas son las
principales y habia una del rifidn, estas son las dos vitales.- ;Ustedes tuvieron algin
cbstacule para la realizacion de estas cuatro Protocolos, alguna presion?.- Precisando
el doctor Quiroz Mejia: No, ninguna.- Con lo gue concluyd.- sssssssssssssss=====
A continuacidén ¢l sefior Director de Debates da por concluida la declaracién del
doctor Juan Victor Quiroz Mejia, a quien agradece su concurrencia e invita a
retirarse,- Seguidamente el sedfor Director de Debates dirigiéndose a la doctora

Cdceres Bocanegra sefiala: Doctora, su presencia aun es requerida para la

ratificacidn de cuatro Protocolos de Necropsia, ¥ acd hay una caracteristica
importante, ¢l Protocolo nimero cuatro mil ciento setenta guion, ¢sta ha sido realizada
conjuntamente con el doctor Castro Huamani, al igual que el Protocolo nimera cuatro
mil cienio sctenta ¥ seis guidn noventa ¥ uno; v los Protocolos ndmero cuatro mdl
ciente sesenta ¥ nueve guion noventa y uno, ¥ cuatro mil ciento segenta y siete guisn
noventa v uno han sido realizados conjuntamente con la doctora Bertha Pedemonte
Juevara, pero el sefior Fiscal no solicitd que se cite a los doctores Castro Huamani y
Pedemonie Guevara; sobre esa base se consulta a las partes s, va ustedes tienen
cuenta las caracteristicas, si és necesario citar a los doctores Castro v Pedemonte, o 51
y¥a no le estiman indispensable.- Al reapecto el sefior Fiscal S8upremo sefiala: Seror

e prezsidente habria que establecer, no sé si la doctora podria avudarnos a ubicar sus

paradero.- Sefor Fiscal, ;O sea que se determina en [uncidn de lo que diga la
ctora?. - Manifestando el sefor Fiseal: Claro que =i- Agregando el sefior
sidente: Por si acaso en el Instututo Médico Lepgal va estan jubilados los dos
rofesionales mencionados, Castro ¥y Pedemonte ya no prestan servicios, estdn
tirades del Instituto de Medicina Legal; ese es un dato importante de acara a2 su
icacién; pero en todo caso vamos a ver el resultado de estas pericias.- A
!-II ntinuacion por Sccretaria se da lectura a los Protocolos de Necropsia nimero
Iu.ntru mil ciento setenta guién noventa y uno, correspondiente a Luis Ledn
Borja, Protocolo de Necropsia nimero cuatro mil ciento setenta y seis guidn

-

YANET W" ARAY
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noventa y uno, respecto a Tito Ricardo Ramirez; Protocelo de Necropsia nimero
cuatro mil ciento sesenta ¥ nueve guidn noventa y uno concerniente a Filomeno

Ledn Ledn; y el Protocolo de Necropsia nimero cuatro mil ciento sesenta y siete
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gulén noventa y uno sobre Teobaldo Rios Lira; todas de fecha cuatro de
noviembre de mil novecientos noventa y uno; obrantes a fojas seis mil
setecientos once, seis mil seiscientos cuarenta y ocho, seis mil setecientos

eclocho, y seis mil seiscientos ochenta del tomo wveintiocho.- Concluidas que

eron las conclusiones de los documentos mencionados, y puestos a la vista de
la doctora Ciceres Bocanegra, el sefior Presidente sedala: Doctora, ¢Sc ratifica
usted en su contenido v firma? DIJO: Si sefior Pregidente, electivamente, 108 que han

suscrito como principales actores en estos momentos no se encuentran, como [a

doctora Bertha Pedemonte, yva cesante; y la doctora Susana Castro gquien tampoco ya
no pertenece a la Institucidn, pero yo recuerdo muy bien gque ese dia estuvimos

presentes todos e incluso nos consultamos los cases para la mejor resolucion, v por

¢s0 yo he consignadoe mi firma y estoy consignada dentro de los Protocolos.- ¢Por
consipuiente se ratifica en su tenor ¥ conclusiones? DIJO; 5i, asi es doctor.- cUsted ha
intervenido en las interconsultas, en el debate propio de una labor pericial conjunta?
DLJO: Exacto doctor.- Con lo que concluyd.-mesesmssscsssss o s samananEEaEE SR ==

Acto seguido los demis miembros del Supremo Tribunal refieren no formular

Pug‘unt"“- EESEIElRNNEEEEEE TS === == - P N S e S e

Seguidamente procede a interrogar a la doctora Ciceres Bocanegra, el sefior
Fiscal Supremo: Doctora, en relacion con la direccion de los dispares ejecutados, es
una constante gue estos son en direccion de derecha a izquierda y detras adelante y de
ahajo arriba, Esto quiere decir que estos cadaveres también estuvieron en la misma
posicién, es decir de cubito ventral o tirados en el suelo? DIJO: Es como un patron gue
se repite en pricticamente todos log Protocolos en este caso- sUsted fue citada al
Fuero Militar para ratificarse en estas pericias? DIJO: No doctor.- Con lo que

Lﬁnclu:’rﬂ.' [ ———————egepee T =P T B 1 P PR R LD L b R e e

En este estado los sefiores abogados de la Parte Civil refieren no hacer pregunta

Hlﬁﬂﬁ i la zefiora pe:ri.t-u,— SsassasnaEEEEE - — ZEERENETEEEEEEESSSSS

E
&
Eﬁ:tu seguldo procede a interrogar a la sefiora perito el abogade defensor del
:auusa:lu, doctor Pinedo Rojas: Doctora una sola pregunta; cuando usted le da la

w

gE}Espumta al sefior Presidente, “los principales actores no estan aca”, JA que se refiere,
E For qué principal actor? DIJO: Cuando nosotros trabajamos hay dos peritos
=

.I'Ii 'i;esp{msab]cs; un perito es quien de puno y letra escribe, ejecuta, observa y describe,
A n por decir detalla a manuscrito todos los hallazgos, o sca es <l primer responsable; el
segundo responsable es e que firma al costado.- sEn los dos Protecolos de Necropsia
usted firma coma sepundoe? DILJO: Como segunde responsable.- Con lo que concluyo.

A continuacién solicita ¢l uso de la palabra el sefier Fiscal Supremo, guien
concedido manifiesta: Sefior Presidente, si la defensa considera que esto ¢s5 un

E
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cuestionamiento o un deménto de las pericias, entonces yo no sé ai la Sala dispondrnia
en todo caso la concurrencia de los otros peritos, pero si esto s formalmente un
cuestionamiento a la validez de las pericias que han sido reconocidas por la doctora
agui presente.— Al respecto el sefior Director de Debates sefiala: Ahora Io gue vo
consulto es que yo veo que estas pericias forman parte de un patron v un trabajo
conjunto, por consiguiente, el tema de citar a dos peritos gue ya no estan en la

Institucidn va a ser complicado, pero en todo caso, se consulta a las partes, el Tribunal

escucha sus puntos de vista.- Acto seguido el sefior representante del }linhtn:rln
Pablico manifiesta: La Fiscalia considera que la realidad de las gjecuciones 5 un
hecho concreto, estas se han producido v log patrones han sido los mismos; en
congecuencia, yo creo que ya esta demas citar & los otros peritos.- Beguidamente la
Parte Civil, por intermedio del doctor Ronald Gamarra Herrera manifiesta los

mismos conceptos que la Fiscalia -===s==z=c====zcs=s===co=s=zsssss==s=s=s===

H“N Acto seguido el abogado defensor del acusado, doctor Pinedo Rojas interviene y
seflala: Sefor Presidente, nuestra posicidon siempre ha sido que las pencias sean
reconocidas por todos los médicos firmantes de la misma, pero si hay algun
impedimentoe no tenemos ninguna objecidn a gue se guede anicamente con cl
reconocimiento de la sefora perito.- Manifestando al respecto el sefior Director de
Debates: Estando en esos términos el Tribunal no va insistir, no va a convocar,
ademas no hay pedido expreso, a los doctores Castro ¥ Pedemonte.- En este acto el
sefior Director de Debates da por concluida la declaracion de la doctora Yolanda
Silvia CAceres Bocanegra, a quien ¢l Tribunal agradece su concurrencia e invita a
retirarse.- Seguidamente el sefior Director de Debates refiere: El Tribunal consulta
a la partes; hay agui dos Certificados Médicos Legales, v han concurrido y estan agui
el par de médicos legistas, certificados correspondientes ‘a Natividad Condorcahuana

Chicafia v Felipe Ledn Ledn, en tal sentido consultn a las partes si disponemos la

3

suspension de la sesidn o se realiza la ratificacion de dichos certificades, a efecto de
quedar libres para la tarde, consulto a las partes para que vean su disponibilidad, asi

también al acusado s1 estaria o no de acuerdo.- Al respecto el sefior representante

m.aldﬂ-llm!mm

CA

@breves las diligencias que c¢reoc gque seria conveniente continuar.- Ea este acto el
ncundn Alberto Fujimorl conferencia con su abogado defensor, previa venia del
i’1'1::il:|nc|:|1m1- Concluide el dialogo con su defensa, el acusado sefiala: Scnor

S
;r del Ministerio Plablico manifiesta: Sefor Presidente, creo que seguimos, sorn lan

Presidents, creo gue no hay ningan inconveniente.- Precisando el sefior Presidente:

En tal sentido seguimos para dar por culminado la participacién de los sefiores peritos

[.'II"ES-'EI:I.'[E'E-. £ I e e e e e e e e e o ——4+—+—+ = 8§+ + § F 4 F £ 30 8 F PR 1 R 0 B 1 @ L R _R St
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A continuacidn el sefior Director de Debates dispone ¢l ingreso de los testigos
Mariela Genara Flores Angulo y Ruver Enrigue Paucar Silva, quicnes ingresados al
recinto de la Sala de Audiencias e inguiridos por el sefor Director de Debates
manifiestan ambos ser catolicos.- En tal virtud el sefior Presidente procede a
tomarles el juramento de Ley, quienes juraron contestar con la verdad en lo que

fueran interrogados.- A continuacidn el sedor Director de Debates dirigiéndose a
/ ambos manifiesta: 5i fueran tan amables sirvanse indicar su nombre v apellidos

completos; lugar y fecha de nacimiento, asi como su experiencia profesional.-
Manifestando la doctora Flores Angulo: Muy buenas tardes, mi nombre es Mariela
(Genara Flores Angulo, tengo treinta ¥ ocho afios de edad, soy médico cirujano desde
hace aproximadamente doce afios, trabajo en el Ministerio Pablico siete afios vy seis
meses, tengo diplomados de maestria, dos diplomados en Medicina Legal v Ciencias

Forenses; ostento un estudio de Maestria en Administracion de los Servicios de la

,.—""'_"‘—u._.\ Salud con mencidn en Gesatidn, pertenezco a la Sociedad Peruana de Ciencias

Forenses, v actualmente tengo el cargo de Presidenta del Cuerpo Médico de la Division
Clinico Forense donde vo laboro;, asimismo ejerzo la docencia en la Universidad
Particular San Marun de Porres, como medicn.- Sefialando el doctor Paucar Silva: M
nombre - Ruver Ennque Paucar Silva, tengo cuarenta afios, tengo estudios de Pre
Cirade oo oun Marcos ¥y Poat Orado en Medicina Interna por la Universidad San
Marcos, asi también cursos de Medicina Legal vy Ciencias Forenses; tengo experiencia
en €l Ministerio Pablico en la rama de Medicma Legal durante cinco afos
ar.o 1l#.- A continuacion por disposicion del Tribunal, la sefiora
secretaria da lectura a las conclusiones del Certificado Médico Legal nimero cero
segenta v un mil seiscientos uno guidm PF guidgn AR de fecha treinta de
noviembre de dos mil siete, practicado a la agraviada Natividad Condorcahuana
y Chicafia, documento obrante a fojas veinticuatro mil quinientes cince, en el
'1 tomo sesenta y dos de la causa.- Concluida la lectura y puesto a la vista de los
‘sefiores peritos, el sefior Presidente sefiala: Sciior perites, ¢Se ratifican ustedes en
- ﬁgu contenido ¥ irma?. - Manifestando ambos peritos: Nos ralificamos en su contenido
ﬁ i}' firma.- Precisando la Sala: Senor doctores, por favar, sucintamente (Qué es 1o que

han apreciado en sus conclusiones?.- Sedalando la doctora Flores Angule: Nosotroa

3 hemos realizado dos Certificados Médicos Legales que han sido en base a un estudio
€ de unos informes medicos que nos hicieron llegar a la Division Clinico Forense; el
primeros de ellos que data del veinte de noviembre del afo dos mil siete gue nos
hicieron llegar del hospital “Dos de Maya®, posteriormente después del estudio de este
informe médice vimos por conveniente a fin que nos hicieran legar un informe
radiograficos, el mismo que nos hicieran llegar; v posteriormente nosctros emitimos el

e —
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Certificado Médico Legal de [echa treinta de noviembre del afno dos mil siete que ¢s el
gue estamos haciendo referencia ahora, v en el que se nos precisan los lugares de las
fracturas, de las cuales nosolros nos hemos pronunciado én cuanto al calificative v de
oiras lesiones que también cstan descritas en ese informe médico que va pertenccia a
un peritaje de la Policia.- Interviniendo el sefior Director de Debates: [loctores,
independientemente de los dias de atencion facultativa e incapacidad meédico legal de
diez por ciento veinte; por la naturaleza de las lesiones que ustedes han detallado en
siete puntos, le pregunto, (Podemos calificarlas como lesiones graves, algunas de ellas
de necesidad mortal, o no?.- Respondiendo la doctora Flores Angulo: Dol
Certificado Meédico Legal que hemos emitido, hemos visto luego del estudio del tltimo
informe que nos hicieron legar de la Policia que esta persona aproximadamente recibio
once impactos de bala en su cuerpo.- gy Las zonas afectadas vy los drgancs
comprometidos?,. - Prosigue la doctora Flores: Los lugares donde ha recbido el

impacto hubieran puesto en peligro su vida, ya que las circunstancias no han sido asi,

pues solamente una ha sido la que a ameritado el mayor calificativo, que es la fractura
del fémur, que es la que le ha dado mayor calificativo; pero las demas lesiones si ¢s
gue hubieran comprometide algin organo vital dentro de la areas donde se han
ubicado, hubiera scasionado la muerte de esa persona.- Agregando el sedior Director
de Debates: Doctora, pero acd en el Certificado dice "abdomen”, también ha
impactado en el abdomen, ;Eso no tiene una connotacion?.- Precisande la doctora
Flores Angulo: En ol abdomen v en ¢l térax a nivel de las mamas, que 51 de repente
por algunos centimetros se hubiera movido esa persona, hubiera sido diferente la
ubicacién, hubiera sido de repente de necesidad mortal.- Digame doctora Flores, sNo
hay compromisc de Grganos vitales? DIJO: En la region del torax y abdomen no habia
compromiso de organos vitales, pero si habia una fractura a nivel del féemur del lado

derecho me parece, que también si es que no hubiera recibido la atencidn necesana y

&
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ubiera comprometido el paguete basculo nervioso de los grandes vasos que

traviesan esa zona también hubiera puesto en nesgo la vida de la persona. la
;aalat:m:'ta fue oportuna.- Agregando el doctor Paucar SBilva: Lo que pasa es que el
j:‘n:l‘crnm: medico inicial del Hospital Dos de mayo es un poco escueto, es un informe

médico, no es una historia clinica, es0 ¢s o gue nos han enviado, en donde

simplemente refieren la clase de intervencidn a la gue fue sometida la paciente,
!intervenci—fm quirirgica, y aparentemente no ha habide mayores detalles.-
Interviniendo el sefior Presidente:  Usiedes han examinado personalmente al
paciente?.- Precisando el doctor Paucar: No, es sdlo en base a documentos como le

menciono la doctora, solo analisis documental.- Con 10 que concluysg, -====s=s==s=s==an

e
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guidamente el sefior Fiscal Supremo examina a los peritos: Doctores, usiedes en
minpan momento ustedes tuviercn la posibibdad de ver al paciente ¥ hacer el
diagnastico correspondiente, solamentes tuvieron informes que remitieron par otros
centros: de salud, (Es correcto?.- Sefialando el doctor Paucar Silva: No, solamente
fue en base a un informe meédico del Hospital Dos de Mayo, v aparentemente el
Dictamen Forense de la Policia, aparentemente ellos si le han examinado
detalladamente de las lesiones.- Agregando la doctora Flores Angulo: A parte de ello
esta persona ingresa al Hospital Dos de Mayo en mil novecientos noventa y unn, v
nosotros hacemos este Certificado Médico Legal en el aio dos mil siete, nosotros nos
hemos basado solamente por la parte documentana.- Y diganme sefiores peritos, &Y
respecto al informe gue remitid la Policia?.- Manifestando el doctor Paucar Silva:
Aparentemente examinaron al paciente el cuatro de noviembre de mil novecientos
noventa y uno.- Por parte de la Divisidn de Criminalistica de la Policia?.-
Respondiendo el docter Paucar: 5i, de la Direccion de Criminalistica.-
dAnterormente ustedes han side citados a reconocer este documento en alguna Sala
Judicial o en algin Tribunal, respecto a este Certificado Meédico materia de

ratificacion?.-Manifestande ambos perites: No, e¢s la pnmera vez.- Con lo gue

A continuacidn procede a interrogar a los sefiores peritos el abogado de la Parten
Civil, doctor Ronald Gamarra Herrera, como sigue: Sefiora v sefior perito, por favor
una pregunta; ;De su experiencia profesional es frecuente encontrar o atender a una
paciénte mujer con once entradas de bala? - Manifestando la doctora Flores Angulo:
Bucno, nosotros no tenemos esa frecuencia de casos que usted refiere, salvo que se

‘presente algin suceso excepcional.- Doctora Flores, ¢En su caso, usted ha atendido a

Eguna persona con once orificios de entrada de bala, es frecuente en su experienciar
=
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%:I:'tll seguido procede a interrogar a los peritos el abogado defensor del acusadao,
sdoctor Pinedo Rojas: Doctores, Al momento de recibir los informes para realizar este
£ Certificado Médico, ustedes se encontraren que tenia alguna informacion con la cual

Bustedes no podian completar el Certificado Médico, o es que £l informe estaba

completo?.- Senalande ¢l doctor Paucar Silva: Fueron suficientes.- Diganos doctores,
a una pregunta del sefior representante del Ministerio Publico o a la Sala creo,
manifiestan que la persona tuvo una asistencia oportuna, sino a consecucncia de ello
hubiera fallecido, ¢Con esos once impactos de bala, de no haber side atendido
inmediatamente esta persona habria fallecido?.- Manifestando la doctora Flores

—_—— == =_— e ——
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Angulo: Oportuna me refiero a que esia persona afortunadamente no tve un impacto
de bala de necesidad mortal, pero que si es que esta persona tal vez tendria algin
compromiso vascular que sea de necesidad vital y no hubiera recibide la atencidn
meédica oportuna, esta persona de repente hubiera fallecido.- Agregando el doctor
Paucar Silva: Eso sc ve en el hecho que el paciente, practica y aparentemente en el
hospital Dos de Mayo, segin el informe que se recibe, sale aparentemente en
condiciones estables, entonces de ahi s deduce que aparentemente ha tenido una
evolucion favorable con toda la atencion que ha requeride en ese momento.- JEn ese
informe se hace mencidn a que el paciente contd con toda la atencion debida para la
recuperacién y estabilidad que se muestra en <! informe?.- Refirieado el doctor
Paucar: Bueno, segin lo tan escueto que es el informe dan a entender e=o0, aci ponen

“alta el trece de cnere de mil novecientos noventa y dos®, practicamente un

aproximado de dos meses después, “con indicaciones”, eso generalmente eso es lo gue

indica.- Con lo que conciuyd.- ===esesccc—cccazasanamesssnacx =sSssamame
Acto seguido el sedior Director de Debates da por concluida la declaracién de los
peritos Mariela Genara Flores Angulo y Ruver Enrique Paucar Silva, a guienes
agradece su concurrencia e invita a retirarse.- ======c——ccoccccoaammssss====
Seguidamente ¢l Tribunal dispone el ingreso al recinto de la Sala de los peritos
Julio César Llerena Benavides y Luis Eduardo Gonziles Saldafia, quienes
imgresades al recinto de la Sala de Audiencias e inquiridos por el sefior Director de
Debates manifiestan ambos ser catdlicos .- En tal virtud el sefior Presidente procede
a tomarles el juramento de Ley, quienes juraron contestar con la verdad en lo
que fueran Iinterrogados.- A continuacién el sedor Director de Debates
dirigiéndose a ambos manifiesta: Por favor s fueran tan amahles de indicar sus
nombres completos, fecha v lugar de nacimiento, asi como su especializacion
g profesional - Manifestando el doctor Llerena Benawides: Mi nombre completo ea
Julio César Llerena Benavides, naci el quince de febrero de mil novecientos setenta,

actualmente me encuentre laborando en €l Instituto de Medicina Legal, donde va tengo

e b Corin Suipire

un afo en la Institucion. - En este acto interviene e inquiere el sedor Director de
Debates: Perddn doctor Llerena, ¢Cudanto tiempo tiene usted de experiencia profesional

como medico legista? DIJO: Un afo.- ¢Tiene o ha seguido cursoes de especializacidn a

lala Pamsl

parte de ser médico cirujanc? DIJO: No.- Sefialando a su turno el doctor Gonziles
Saldafia: Buenas tardes con todos, mi nombre completo es Luis Eduarde Gongzdles
Saldana, naci el trece de julio de mil novecientos sesenta y cinco en la ciudad de Lima,
actualmente me encuentro trabajando en el Instituto de Medicina Legal, donde tengo
scis afios de experiencia en materia de Medicina Legal, v he cursado estudios de post
grado en la residencia de la especialidad de Medicina Legal.- En este acto por

R ———————
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disposicién del Tribunal la sefiora secretaria da lecturs a las conclusiones del
Certificado Médico Legal correspondiente a los sefiores peritos presentes; el
nimero cero quince mil diez guién PF guién AR de fecha wveintitrés de abril de
mil novecientos noventa y tres, referente al agraviado Alfonso Rodas Albitres,
documento obrante a fojas cuarenta y dos mil ciento ochenta y tres del tomo
noventa y tres de la causa.- Concluida la lectura del documente y puesto a la
vista de los seifiores peritos, el sefior Director de Debates sednala: Doctores, ;S5e
ratifican ustedes en el contenido v firma he dicho documento?.- Manifestande ambos:
Nos ratiicamos en el contenido v firma.- Prosigue el sefior Presidente del Tribunal:
Doctores, por favor digan ustedes lo que estimen conveniente respecto al documento
ratificado, una apreciacion conceptual de las conclusiones.- Manifestando el doctor
Gonziles Saldafia: Nuesiras conclusiones se ha basade principalmente en el informe

medico del Hospital Nacional Dos de Mayao, que fue remitido al Instituto de Medicina

o
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Legal, del analisis del mismo es que sacamos dichas conclusiones, dando la atencidn
facultativa y la incapacidad médico legal que el caso amerita, esto es, diez por treinta. -
Diganme sefior peritos, con independencia de esta precision de dias, ¢Ustedes han
podide advertir de los documentos anabizados, documentos meédicos revisados, si por
la naturaleza de algpunas de las lesiones gue presentaria la victima esta era de
necesidad mortal, que traerfa consigo peligro de muerte, o no han podido apreciar ese
cxtremo?. - Befialando el doctor Gonzidles Saldafia: Del analisis informe gue nos
remitieron, las lesiones de necesidad mortal fue las que recibid a nivel del abdomen, ¥
gson las que de acuerdo al informe requirié una intervencidn quirirgica.- £Sabemos
exactamente gque drganos comprometio?.- Agrega el doctor Gonzdles Saldafa: De
acuerdo al informe que nos remitieron, lo que comprometio fue azas del intestino
delgado, tenia dos orificios.- ¢Esa es una lesidn en si misma grave, de necesidad
mortal?.- Continua el doctor Gonziles Saldafia: Es digamos la informacidn sucinta
que nos mandd dicho informe, justamente nosotros para tener mas elementos de juicio

us pedimos un informe operatorio completo, lamentablemente ¢l Hospital nos

thlh:-hmm

remitio un oficio diciendo que no tenia esta documentacion en sus archivo.- Con lo gue
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j.h continuacion los demis miembros del Supremo Tribunal refieren no formular
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:g;uiuiam:nl:u: examina a los peritos el seflor representante del Ministerio
Piblico: Buenas tardes sefiores peritos, esta respuesta a la que ustedes acaban de
referirse del Hospital Nacional Dos de Mayo, en relacion a que no tenian esta
doecumentacion en sus archivos, informacion que era importante, sobre todo las placas

radiograficas para que ustedes pudieran hacer un diagnostico mas efectivo y eficaz, les
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pregunto, ¢ De acuerdo a su experiencia, esta documentacion deberia haber estado en
el Hospital Dos de Mayo? - Respondiende el doctor Gonzdles Saldada: Por lo general
cuande un paciénte ¢s intervenide guirirgicamente, los cirujanos gue intervienen
hacen un informe donde dan los diagnéstico pre y post operatorio, el procedimiento
gquirdrgico que efectian, ¥ lo que es importante para tener mas elementos de juicio son
los hallazgos intra opératorios, por es0 s que nosotros solicitamos como documentos
complementarios, ampliatorios, el informe operatorio completo, que no nos fue
rermitido en este caso.- Digame docter Gonzdles Saldafia, ¢/¥ hubo alpuna respuesta en
relacion con esa negativa? DLJO: Si, refieren que no lo tenian en sus archives, o sea
que en los archivos del Hospital Dos de Mayo no se encontraba historia clinica que

respondia al nombre de Alfonso Rodas Albitres.- :Es la primera vez que ustedes

concurren ante un Tribunal de Justicia a ratificarse respecio a este Certificado Médico

Legal?.- Manifestando ambaos: En referencia a este documento si es la primera vez.-

H‘“-.‘_ Con lo que concluyd.. sssees=mss=====—- =" SSSSSEEoEEEE=mE=sss=s=o====—

U A continuacién tanto los abogados de la Parte Civil como el abogado defensor del
acusado refieren no formular pregunta alguna a los sefiores peritos.. Acto seguido

el sedior Director de Debates da por concluido la declaracién de los sefores
peritos Julio César Llercna Benavides y Luis Eduardeo Gonziles Saldafia, a
quienes agradece su concurrencia ¢ invita a retirarse.- Seguidamente el sefior
Presidente sefizla: Ya hemos acabado con tedes los peritos nacionales, se abre el
turno de los expertos internacionales; come ya se ha anunciade la concurrencia de dos
de ellos por razones que viven en el extranjero, va estd coordinada para la semana
siguiente, entre ¢l lunes v el miércoles, digo esto porgue siendo asi, este dia viernes no
va a haber sesion de audiencia por esta situacién que yva hemos explicado; por otro
lade, el dia lunes de mode indefectible vamos a hacer una peguefia presentacién
acerca de las reglas de prucba, ruego que ustedes ya tengan presente las enmicndas
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3 L?u: podrian sugerir para consolidar las reglas de prueba; el dia lunes igualmente nos

“ Yg:l-r{m1.1I't-|?!'.=3.£‘f.'mi:lns acerca del ultimo Amicus Curie gue nos ha llegado, esto a efecto de
}:ncr va muy clara la perspectivas del trabajo de la prueba documental.- En este acto
,E}l acusado Alberto Fujimori Fujimori solicita el uso de la palabra, guien
-’caﬂntdidn que fuera sedfiala: Scfior Presidente, ¢l senor Anibal Escalante no ha sido
fmédica personal de quien habla - Precisando el sefior Director de Debates: El sefior
Escalante ha sida del Institute de Medicina Legal, creo que era Presidente, v él era el
encargado - de acuerdo con la informacidn - del tramite del ADN, lo que no tengo claro
£% que segin ultimas noticias perindisticas han dado cuenta que ha zido remitido un
informe de Inglaterra de ADN, rio sé si las partes saben esto porgue seria importante
contar con ese informe para fines de esclarecimiento y de incorporacion a la sentencia,
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gsaben ustedes algo?.- Al yespecto el sefior Fiscal Supremo sediala: Seiior

Fresidente, la Fiscalia ignora rdspecto a ese hecho.- Manifestando el doctor Pinedo
Rojas: Tenemos entendido queles en el otro caso, en tedo caso yo revisaria el otro
expediente v estaria comunican a la Sala la proxima sesion de audiencia, no hay
proeblema.- ==== == ===
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En este acto el sefior Director Debates dispone suspender la audiencia a fin de

de agosto proximo a horas nueve de la mafana,
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